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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI

IKINCI BOLUM

KAYITTAN DUSURULME KARARI

Bagvuru No: 54508/12
Rahil DINK ve digerleri / Tiirkiye

Baskan
Egidijus Kiris,
Hakimler
Pauliine Koskelo,
Gilberto Felici
ve Boliim Yazi Isleri Miidiirii Hasan Bakirci’ni katilimiyla, Komite halinde
toplanan Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (Ikinci Boliim),

7 Agustos 2012 tarihinde yapilan yukarida belirtilen bagvuruyu,

4 Ocak 2022 tarihinde davali Hiikiimet tarafindan sunulan ve Mahkemeyi
basvuruyu kayittan diisiirmeye davet eden deklarasyonu ve bu deklarasyona
bagvuran tarafca verilen cevabi dikkate alarak,

Gergeklestirilen miizakerelerin ardindan asagidaki karar1 vermistir:

© T.C. Adalet Bakanhgi, 2022. Bu gayri resmi geviri, Adalet Bakanhigi, insan Haklari
Dairesi Bagkanligi tarafindan yapilmis olup, Mahkeme agisindan baglayiciligi
bulunmamaktadir. Bu ¢eviri, davanin adinin tam olarak belirtilmis olmas1 ve yukaridaki telif
hakk: bilgisiyle beraber olmasi kosulu ile Adalet Bakanligi, insan Haklar1 Dairesi
Bagkanligina atifta bulunmak suretiyle ticari olmayan amaglarla alintilanabilir.
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OLAY VE USUL

Bagvuranlarin listesi ekte yer almaktadir. Bagvuranlar, Mahkeme Oniinde
Istanbul Barosuna bagli Avukat H. Bakircioglu tarafindan temsil edilmistir.

Tirk Hiikiimeti (“Hiikiimet”), kendi temsilcisi olan, Tiirkiye Cumhuriyeti
Adalet Bakanligi Insan Haklar1 Dairesi Baskan1 Hac1 Ali Agikgiil tarafindan
temsil edilmistir.

Bagvuranlar esas olarak, Hrant Dink’in hayatinin korunmasi konusunda
ihmalkar tutum sergiledikleri gerekcesiyle Milli Istihbarat Teskilatiin (MIT)
bazi gorevlileri (2004 yilinin Subat ayinda, Tiirk gazeteci Hrant Dink’in, asir1
milliyet¢i gruplar tarafindan hayatina yonelik tehditler aldigi hususunda
haberdar edilmis olmalarma ragmen, giivenlik giiclerinden, ilgili kisinin
hayatini korumak iizere gerekli Onlemlerin alinmasi yoniinde talepte
bulunmayan) hakkinda baglatilan ceza sorusturmalarinin, konuyla ilgilenen
makamlarin tutumlarindan kaynaklanan gecikmeler nedeniyle zamanasimina
ugramis olmasi nedeniyle S6zlesme’nin 2. maddesinin (usul yoniinden) ihlal
edildiginden sikdyet etmektedirler. Basvuranlar, MIT gorevlileri hakkinda
baglatilan ceza sorusturmasinin etkili  ylriitilmedigini  belirterek,
Sozlesme’nin 2. maddesiyle birlikte 13. maddesini ve Sdzlesme’nin 6.
maddesiyle dngoriilen bazi usulii glivenceleri de ileri siirmektedirler.

Basvuru, Hiikiimete bildirilmistir.
HUKUKI DEGERLENDIRME

Mahkeme, bagvuranlarin sikayetlerinin tamaminin, Sozlesme’nin 2.
maddesinin usul yoniinden incelenmesinin uygun oldugu kanaatine
varmaktadir.

Dostane ¢oziim amaciyla yapilan gorlismelerin  basarisizlikla
sonuglanmasinin ardindan, Hiikiimet 4 Ocak 2022 tarihli bir yaziyla, sz

konusu bagvuruda ileri siiriilen meselenin ¢oziime kavusturulmasi amaciyla
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tek tarafli deklarasyon sunmak istedigini Mahkemeye bildirmistir. Hiikiimet
ayrica, Sozlesme’nin 37. maddesi uyarinca, Mahkemeyi, bagvuruyu kayittan
diisiirmeye davet etmistir.

Hiikiimet, deklarasyonunda, bagvuranlar tarafindan ifade edilen
sikayetlerle ilgili ceza sorusturmasinin zamanasimi nedeniyle kovusturmaya
yer olmadigina dair kararla sonug¢lanmasinin Sézlesme’nin 2. maddesinin
usul yoniinden gerekliliklerini karsilamadigini beyan etmistir. Hiikiimet,
gelecekte etkili bir sorusturma yiirlitme yiikiimliiliigiine riayet edilmesini
saglamak i¢in gerekli tiim tedbirleri almay1 taahhiit ettigini beyan etmektedir.
Ote yandan, basvuranlara toplam 6.000 EUR (alt1 bin avro) ddeme teklifinde
bulunmakta ve Mahkemeyi, S6zlesme’nin 37. maddesinin 1. fikrasinin c)
bendi uyarinca basvuruyu kayittan diisiirmeye davet etmektedir. Bu meblag,
O0deme tarihinde gegerli doviz kuru tlizerinden davali Devletin para birimine
cevrilecek ve Mahkemenin karariin teblig edildigi tarihten itibaren ii¢ ay
icinde ddenecektir. Belirtilen siire igerisinde 6deme yapilmamasi halinde,
Hiikiimet, siirenin sona erdigi tarihten 6deme yapilincaya kadar gecen siire
zarfinda, Avrupa Merkez Bankasinin s6z konusu donem i¢in gecerli olan
marjinal kredi faiz oranina ii¢ puanlik bir artis eklemek suretiyle belirlenecek
basit faizi uygulayacagini taahhiit etmektedir. Bu 6deme, hem Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi hem de ulusal mahkemeler oniindeki davanin kesin
olarak ¢6zlime kavusmasi anlamina gelecektir.

Bagsvuran taraf, 2 Subat 2022 tarihli bir yaziyla, tek tarafli deklarasyon
metnindeki ifadelerden memnun olmadigin1 belirtmistir.

Mahkeme, Sozlesme’nin 37. maddesi uyarinca, yargilamanin her
asamasinda, kosullarinin bu maddenin 1. fikrasinin a), b) veya c) bentlerinde
belirtilen durumlardan biri ile sonu¢lanmasi halinde basvurunun kayittan
diisiiriilmesine karar verebilecegini hatirlatmaktadir. So6zlesme’nin 37.
maddesinin 1. fikrasinin c¢) bendi, davanin kayittan diisiiriilmesine su

durumda imkan vermektedir:
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“(..) Mahkemenin saptadigi herhangi bir baska nedenden &tiirii, basvurunun
incelenmesinin siirdiiriilmesini hakli kilan bir neden goriilmezse.”

Mahkeme ayrica, bagvuran bagvurunun incelenmesinin siirdiiriilmesini
talep etse bile, davali Hiikiimetin tek tarafli deklarasyonuna dayanarak, 37.
maddenin 1. fikrasinin c¢) bendi geregince, bazi kosullarda, basvuruyu
kayittan diistiriilebilecegini hatirlatmaktadir.

Mahkeme bu amacla, deklarasyon metnini, 6zellikle Tahsin Acar
kararinda (Tahsin Acar/Tiirkiye (6ncelikli sorun) [BD], No. 26307/95, §§
75-77, AIHM 2003-VI, WAZA Sp. z o.0./Polonya (kabul edilebilirlik
hakkinda karar) no. 11602/02, 26 Haziran 2007 ve Sulwinska/Polonya (kabul
edilebilirlik hakkinda karar), no. 28953/03, 18 Eyliil 2007)) ortaya konulan
ictihadinda yer alan ilkeler 15181nda incelemistir.

Mahkemenin yasam hakkinin usulii korunmasima (Sozlesme’nin 2.
maddesi) iliskin igtihatlari acik ve ¢oktur (bk. genel ilkeler i¢in, Mustafa Tung
ve Fecire Tung/Tiirkiye [BD], no.24014/05, § 98-105, 14 Nisan 2015 ve
sorusturmanin ivedilikle ve 6zenle yiiriitiilmesi ytikiimliliigii i¢in, Armani Da
Silva/Birlesik Krallik [BD], no. 5878/08, § 237, 30 Mart 2016 ve Giuliani ve
Gaggio/ltalya [BD], no. 23458/02, § 305, AIHM 2011 (&zetler)).

Mahkeme, Hiikiimetin deklarasyonunda yer alan imtiyazlarin niteligini ve
tazminat olarak Onerilen meblagi - ki bu meblag benzer davalarda 6denen
meblaglara uygundur - g6z 6niinde bulundurarak, bagvurunun incelenmesinin
stirdiirilmesini hakli kilan bir neden bulunmadigi kanaatine varmaktadir
(Sozlesme’nin 37. maddesinin 1. fikrasinin c) bendi).

Mahkeme ayrica, yukarida belirtilen degerlendirmeler 1g18inda ve konuyla
ilgili acik ve ¢ok sayidaki ictihadini g6z Oniine alarak, Sozlesme ve
Protokolleri tarafindan giivence altina alinan insan haklarina sayginin,
bagvurunun incelenmesinin siirdiiriilmesini gerekli kilmadig: kanaatindedir
(Sozlesme’nin 37. maddesinin 1. fikrasi son ciimlesi (in fine)).

Mahkeme, bagvuranlara toplam 6.000 EUR (alt1 bin avro) tutarindaki

tazminatin 6denmesinin, hem kendi hem de ulusal mahkemeler 6niindeki
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davanin nihai ¢6ziimiinii olusturacagr kanisindadir (bk. aymi anlamda,
Bayram Tagdemir ve digerleri/Tiirkiye (k.k.), no. 52538/09, 12 Mart 2019).

Mahkeme son olarak, Hiikiimetin tek tarafli deklarasyonundaki taahhiitleri
yerine getirmemesi halinde, S6zlesme’nin 37. maddesinin 2. fikrasi uyarinca
basvurunun yeniden kayit altina alinabileceginin altin1 ¢izmektedir (bk.
Josipovic¢/Sirbistan (k.k.), n0.18369/07, 4 Mart 2008).

Sonug olarak, davanin kayittan diisiiriilmesi uygundur.
Bu gerekgelerle, Mahkeme, oy birligiyle,

1. Davali Hiikiimetin deklarasyonunda, S6zlesme’nin 2. maddesinin usul
yonliyle ilgili agiklamalar1 ve verilen taahhiitlere riayet edilmesini

saglamak i¢in 6ngoriilen 6zel kosullar1 dikkate almaya;

2. Bagvurunun Sézlesme’nin 37. maddesinin 1. fikrasinin ¢) bendi uyarinca

kayittan diistiriilmesine karar vermistir.

Isbu karar, Fransizca dilinde tanzim edilerek 9 Haziran 2022 tarihinde

yazili olarak bildirilmistir.

Hasan Bakirct Egidijus Kiris
Yaz Isleri Miidiirii Baskan
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EK

Basvuranlarin Listesi

No. | Ad1 Soyadi Dogum Uyrugu | Ikamet
Tarihi Yeri
1 Rahil DINK 01/01/1959 | Tiirk Istanbul
2 Arat DINK 06/09/1979 | Tiirk [stanbul
3 Delal DINK 08/03/1978 | Tiirk Istanbul
4 Hasrof DINK 20/04/1957 | Turk Istanbul
5 Sera DINK 05/08/1986 | Tiirk Istanbul
NAZARIAN




