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Hakikat Adalet Hafiza Merkezi ve Sirnak Barosu isbirligiyle
gercgeklestirilen “Geng insan Haklari Savunucularinin Cezasizlikla
Miicadele igin Giiglendirilmesi” projesi kapsaminda hazirlanan bu
calisma, Avrupa Birligi ve Agik Toplum Vakfi'nin finansal destedi ile
yayimlanmistir. Calismanin igeriginin sorumlulugu tamamen Hakikat
Adalet Hafiza Merkezi'ne aittir ve higbir sekilde Avrupa Birligi'nin ve Agik
Toplum Vakfi'nin géruslerini yansitmaz.
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Hakikat Adalet Hafiza Merkezi agir insan
haklari ihlallerine iliskin hakikatlerin
sosyolojik ve hukuksal boyutlariyla ortaya
cikarilmasi, uluslararasi standartlarda
belgelenmesi ve toplumun genis kesimlerine
anlatilmasi konusunda saha galismalari
Uizerinden bilgi Ureten bir insan haklari
kurulusu. Calismalarimizi gatismalar yasamis,
baskici rejim deneyimi olan diger diinya
Ulkelerindeki benzer kuruluslarin birikim ve
deneyimlerinden yararlanarak siirdirlyoruz.
Demokrasinin gligld kilindigy, ihlallerle
yuzlesildigi, magduriyetlerin taninip onarildig
ve evrensel hukuk degerlerinin esas alindig
bir toplumsal yasayisa katkida bulunmak esas
hedefimiz.

Bugline kadar ylrittiglimiz galismalarin
hukuk boyutunda agir insan haklari inlalleri
karsisinda yargisal aktorlerin nasil tutum
takindigini, bir bltiin olarak sorusturma ve
kovusturmalarin etkili bir sekilde yurutdlip
yuritilmedigini ve cezasizlik olgusunu zorla
kaybedilen kisilere ait hukuksal verilerin
analizi Gizerinden belirlemeye, bulgulari
kamuoyu ile paylasarak sorunlar konusunda
farkindalik olusturmaya ve hukuksal
mudahalelerde bulunmaya galistik.

Hem saha arastirmalarindan hem de

bu galismanin konusu olan dava izleme
stireglerinden elde edilen hukuksal verilerin
analizi, saha galismalari sirasinda ihlallere
maruz birakilanlarin yakinlari, barolar,
avukatlar ve insan haklari kuruluslarinin
dile getirdigi yakinmalari tiim{yle dogruladi.
Gordik ki glivenlik glglerinin insan haklari
ihlallerine karismakla suglandigi yargisal
stiregler gerek sorusturma gerek kovusturma
ayaginda etkili yurtttlmiyor, stirlincemede
birakiliyor ve neticede ¢cogunlukla ya
zamanasimina terk edilerek ya da beraatle
sonuclandirilarak kapatiliyor.

Elinizdeki galisma, Sirnak Barosu isbirligiyle
ylriittiigimiiz “Geng insan Haklari
Savunucularinin Cezasizlikla Miicadele

igin Giiclendirilmesi” projesi kapsaminda

GiRiS

hazirlandi. 90'li yillarda islenen hukuk disl
infaz ve zorla kaybetme suglarinda hesap
verebilirligin saglanmasi ve hakikatin
ortaya gikarilmasi icin miicadele eden hak
savunucularini mobilize etmeyi hedefleyen
bu projede, s6z konusu suglarla ilgili
ylritilen dava slireglerinin gdzlemlenmesi
ve gbzlemlerin raporlanmasi bu hedefe
ulasmanin araglarindan biriydi. Davalarin
izlenmesi sonucu ortaya gikan bulgularin ve
konuya dair diinya deneyiminin kamuoyu ile
paylasilmasina yonelik gabanin lirlinlerinden
biri de bu gcalisma oldu.

Bu calisma ile, diinyanin baska Ulkelerinde
savaslar ve i¢c gatismalar sonlandirilmaya
calisilirken ceza yargilamalarinin hakikatin
ortaya gikarilmasindaki roli ile sivil toplumun
bu sliregleri izlemesinin etkilerine bakmak ve
Tirkiye 6rnegi Ustline bu vesileyle hep birlikte
dislnmek istedik.

Hakikat ve adalet arayisi uzun erimli ve zor bir
micadele. Bizim bu arayisin simgeleri olan
Cumartesi Anneleri nezdinde hak ihlaline
ugrayanlarin tiim yakinlarina; istanbul’dan
Cizre'ye kadar kar, kis, sicak, soguk demeden
ylzlerce haftadir, her tiirlii baskiya ragmen
evlatlarinin kemikleri bulunsun, failler
yargilansin diye sokaklara gikan insanlara
borcumuz var. Onlar da tipki on binlerce
kilometre otede Plaza de Mayo meydaninda,
her hafta cunta rejiminin kendilerinden
galdigi torunlarinin akibetini arayan Arjantinli
buytkanneler gibi yorulmadan ve israrla
adalet aryor.

Adalet, magdurlar igin bltlnlikli bir his ve her
zaman hakikatle birlikte geliyor; sadece ihlal
faili yargilanip cezalandirilinca tatmin olmuyor.
Sierra Leone devlet bagkaninin 2010 yilinda
yaptigi bir konusmada belirttigi gibi, “Bu
llkede savas boyunca yasadiklari nedeniyle
hayal kirikligina ugrattigimiz kadinlardan 6zir
dilemedikge bir ulus olarak asla yolumuza
devam edemeyecegiz. Annelerimiz, kiz
kardeslerimiz ve yol arkadaslarimiz savas
boyunca onlara yasattiklarimiz igin bizi



affetmedikce bir toplum olarak asla daha iyi
glnler gérmeyecegiz."*

90'li yillarda sistemli ve yaygin bir pratik olarak
uygulanmis olan agir insan haklari ihlalleri,
hukuk disi infazlar, zorla kaybetmeler, iskence ve
tecaviizlerle ilgili hakikatlerin ortaya gikarilmasi
gerekiyor. Adimlarin bitiinlik iginde, sorumlularin
yargi 6niline gikarilmasindan magdurlardan 6zir
dilenmesine, hafizalastirma galismalarindan
yargisal reformlara, tazminat ve onarim
programlarindan hakikat komisyonlarina kadar
bircok boyut birlikte distnilerek atilmasi icap
ediyor.

iginden gegmekte oldugumuz bu zor giinlerde
hakikat ve hukuk alaninda s6z séylemenin

ne denli naif kagtigini bilmez degiliz. Ama

insan haklari miicadelesi bdyle bir miicadele;
yorulmadan, usanmadan, israrla insan haysiyetini
isaret etmenin, ihlalleri kaydetmenin, hak

ve 0zgurliklerin sinirlarini genisletmek igin
ugrasmanin miicadelesi. Tlirkiye'de “devletin
ylksek menfaatleri” s6z konusu oldugunda,

insan hayatinin feda edilebilir bir ayrinti haline
geldigi anlayisi mutlaka sona ermek zorunda.
Umit ediyoruz ki izleme galismasi ve sonucunda
ortaya gikan bulgular, yeniden toplumsal barisi ve
hukuk alaninin evrensel degerlere goére insasini
konusacagimiz glinlerde konu ile ilgilenenlere 1sik
tutar.

Son olarak bu galismanin ortagdi olan Sirnak
Barosu’'na ve bu galismada yer alan hukukgu,
sosyal bilimci, gazeteci, aktivist tim gozlemcilere
tek tek tesekkiir etmek isteriz. Onlar olmasa bu
calisma gergeklestirilemezdi.

Emel Ataktiirk Sevimli

1 Ruben Carranza, Cristian Correa ve Elena Naughton, Reparative
Justice: More Than Words, Apologies as a Form of Reparation,
(New York City: International Center for Transitional Justice,
2015), 9 https://www.ictj.org/sites/default/files/ICTJ-Report-

Apologies-2015.pdf
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LUSLARARASI
EZA YARGILAMALARLI,
EZASIZLIKLA MUCADELE VE

HAKIKAT HAKKI

PROF. DR. GOKCEN ALPKAYA




“Gecmisle ylizlesme konusunda egemenlerin
hakikatleri parcalayarak ylizlesmeyi saglamaya
calistigini gérmekteyiz. Yasananlar gériinmez
kilinarak, ihlaller gésterilmeyerek, failler bilinse
de kurumsal baglantilari gizlenerek hakikatler
carpitilmaya calisilmaktadir. Bazen tazmin
ve telafi yoluna basvurarak, yargilamanin
6nii kapatilmak istenmektedir. Ote yandan
cogu zaman magdurlar ile ilgili ylizlesme
gerceklesirken, faillere yénelik hakikatler ortaya
citkarilmamaktadir. Veya tam tersi failler ortaya
cikarilarak, magdurlarin yasadiklar gérmezden
gelinmektedir. Tim bunlar hakikati parcalamak
anlamina gelmektedir. Oysa ki hakikat bir
bitlind(ir.?

Simgesel baslangi¢ noktasi olarak 1648 Vestfalya
Baris Antlasmalari alindiginda yaklasik 400 yillik
gecmisi olan modern devletlerarasi sistemin son
ylizyilinda, bu sistemin artik sadece devletler
arasinda degil ama ayni zamanda uluslar arasinda
oldugunu gosteren dnemli gelismelerin basinda,
uluslararasi ceza yargilamalari gelir. Daha
onceleri, topraklarinda neyin sug sayilacagini
belirleme yetkisi de, bunlari yargilama ve
cezalandirma yetkisi de devletlerin egemenlik
yetkileri arasindaydi. Ancak, 20. ylizyilda, bir
yandan devletler arasindaki iliskilerin kazandigi
yeni bigimler, bir yandan da “insanlik” kavraminin
gelismesi, devletlerin bu miinhasir yetkilerini
keyfi sekilde kullanmalarini engellemeye yonelik
kurallarin benimsenmesi gabalarini gogaltti.

Her devletin tarihinde tanik olunan ve halklarin
bellegindeki izleri asla silinmeyen katliamlarin
tekrarlanmamasi igin bazi eylemlerin bitiin
devletlerce sug olarak kabul edilmesi, bu suglari
isleyenlerin yargilanip cezalandirilmasi, eger bu
yapilmiyor veya yapilamiyorsa, rnegin bir devleti
ybnetenler bizzat bu suglardan sorumluysa, o
zaman yargilama ve cezalandirma yetkisinin

onu “insanlik” adina kullanacak uluslararasi
mahkemelerce Ustlenilmesi, hem devletlerin

2 insan Haklari Dernegi Diyarbakir Subesi, Kayiplar ve Toplu
Mezarlar: Gegmisle Yiizlesme Calistayr Sonug Bildirgesi,
(Diyarbakir, 2013), erisim 16 August 2017, http://panel.stgm.org.
tr/vera/app/var/files/g/e/gecmisle-yuzlesme-calistayi-sonuc-

bildirgesi.doc
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birbirlerine hem de halklarin devletlere yonelik
talebi olarak gli¢ kazandi. Bunun ilk adimini
1945 ve 1946 Nirnberg ve Tokyo mahkemeleri
olusturdu. Devletler arasi konjonktir nedeniyle
elli yiLllik bir sessizlik déneminden sonra 1993
ve 1995'te kurulan Yugoslavya ve Ruanda

ceza mahkemelerini, Sierra Leone, Liibnan ve
Kambogya igin kurulan melez mahkemeler ve
nihayet 2002'de galismaya baslayan siirekli
nitelikteki Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM)
izledi.

Ote yandan, bu mahkemelerin “basarili” olup
olmadiklarina iligkin tartisma da, Nirnberg'den
bu yana canliligini korudu. Bugiin hala, ne
uluslararasi ceza yargisinin mesruiyet temelini
olusturan ilkeler ne de bu mahkemelerin

kurulus ve galismalarinin bu ilkelere uygun olup
olmadigi konusunda gorus birligi vardir. Nitekim,
“uluslararasi ceza adaleti hakikate ulagmanin en
iyi yolu degildir” géristniin® aksine, uluslararasi
ceza yargisinin, uluslararasi suglara dair hakikatin
ortaya gikarilmasina, kurbanlarin sesinin
duyurulmasina, sorumlularin cezalandirilmasina,
toplumsal baris ve normallesmenin saglanmasina
ve gelecekte bu suglarin islenmesine engel
olunmasina katkida bulunabilecegi kabul
edildiginde bile, su ya da bu mahkemenin
gergekten de bunlari yerine getirip getiremedigi
tartismalidir.

Fakat, bu konulardaki basarilari hakkinda ne
disinilirse distinilsiin, bu mahkemelerin
cezasizlikla miicadele kapsaminda, islenen
suglari ve bunlara iliskin tanikliklarla diger
kanitlari belgeleme, kayit altina alma,
arsivleme ve saklama konusunda gérmezden
gelinemeyecek bir isleve sahip olduklari agiktir.
Galismanin bu bélimiinde, uluslararasi ceza
mahkemeleri 6nce genel ozellikleriyle ele
alinacak, daha sonra da bu islev agisindan
degerlendirilecektir.

3 Truth and Reconciliation Commission of South Africa, Truth and
Reconciliation Commission of South Africa Report, Cape Town:

Truth and Reconciliation Commission of South Africa, 1998.
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bu ihlalden sorumlu gergek kisilerin

I. I . UlUSla rarasi cezalandirilacagini ilan etmesi disinda énemli

bir yenilik getirmemisti.

Ceza Mahkemelerinin
Genel Ozellikleri

“Gergek kisilerin sorumlulugu”, uluslararasi

ceza mahkemelerini diger uluslararasi
mahkemelerden, 6rnegin Uluslararasi

Uluslararasi ceza mahkemeleri, her biri Adalet Divani veya Avrupa insan Haklar!
kendine 6zgl 6zellikler tagimakla birlikte Mahkemesi'nden ayiran 6nemli bir dzelliktir.
genellestirilebilecek bazi ortak yonlere de Klasik uluslararasi hukuk, basta da

sahiptir. Her seyden dnce, bu mahkemeleri deginildigi gibi, devletler arasinda gecerli
“uluslararasi” kilan 6zellikleri ortaktir: bir hukuk diizenidir: Bu hukuk diizeninde
Bunlar, ulusal ceza yasalarinda yer alsin ya hukuk yaratan da, ona uymasi gereken de,

da almasin, dogrudan uluslararasi hukuk uymamasi durumunda sorumluluk tasiyan
tarafindan tanimlanan suglari isledigi iddia da devletlerdir. Dolayisiyla, uluslararasi
edilen gercek kisileri yargilamak Uzere, normlarin ihlali durumunda, “uluslararasi
uluslararasi hukuk kurallarina dayanarak sorumluluk” denen bir sorumluluk tird
kurulan; yargig, savci, kalem ve diger devreye girer. “Devlet” denilen soyutlamaya
gorevlilerinin bilesimi uluslararasi olan; atfedilen bitlin eylem ve islemleri

kendine 6zgl bir yargilama usali bulunan; aslinda gergek kisiler kararlastirdigi ve
kararlari uluslararasi diizeyde baglayicilik gercgeklestirdigi halde, uluslararasi hukuk
taslyan ve nihayet kararlarinin infaz diizeninde devletler sorumlu tutulur. Gergek
devletler tarafindan yerine getirilen yargi kisilerin haklarini korumaya yonelik olan
organlaridir. insan haklari alaninda bile bu bdyledir,

érnedin Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne

Bu unsurlari kisaca agmak gerekirse, iskenceci polise karsi degil, devlete karsi dava
bir sugun uluslararasi hukuk tarafindan acilir. iste uluslararasi ceza yargisinin klasik
tanimlanmasi demek, o sugun konusunu uluslararasi hukuk diizeninden farklilastig
olusturan eylemin uluslararasi hukuk ve onu ddnistliirmeye yoneldigi nokta
tarafindan yasaklanmasi ve yaptirima burasidir: Uluslararasi ceza mahkemeleri
baglanmasi demektir. Bu, asil olarak devletleri degil, gergek kisileri yargilar. Bu
devletlerarasi antlasmalarla, bazen daha nedenle, Nirnberg'den bu yana, ne devlet
once sug olusturmayan bir eylemin sug ilan baskanlarinin ya da “devlet islemleri”ni yerine
edilmesiyle, bazen de daha 6nce yasaklanmis getirenlerin yargi bagisikligi kabul edilir, ne de
ancak yaptirima baglanmamis ihlallerin “amirim emir verdi, ben de yaptim” savunmasi
yaptirima baglanmasi yoluyla olur. Nlrnberg sorumlulugu ortadan kaldirir; tepeden tirnaga
Mahkemesi'nin statlistiinde tanimlanan emir-komuta zinciri iginde islendigi saptansa
“barisa karsi suglar” ilk durumun, yine ayni bile, uluslararasi suglardan sadece ve sadece
statlide tanimlanan “savas suglari” ikinci gergek kisiler sorumlu tutulur.

durumun ornegidir. NGirnberg'e kadar, “barisa

karsi sug” diye bir kavram olmadigi gibi, Uluslararasi ceza mahkemelerinin

savas agmak belirli kosullarda uluslararasi birbirlerinden en gok farklilastiklari nokta,
hukuktan kaynaklanan bir hakti, dolayisiyla kurulus sekilleridir. Niirnberg Mahkemesi*
dort galip devlet, bir devletler arasi antlasma dért galip devlet arasinda yapilan bir

ile hukuk yaratmislardi. Buna karsilik, “savas

suglar” daha 6nce, ozellikle de 1899 ve 4 Military Legal Resources, “Nuremberg Trials", erigsim 16
1907 Lahey Baris Konferanslarinda kabul Temmuz, 2017, https://www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/
edilen normlarin ihlal edilmesi durumunda, Nuremberg_trials.html
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uluslararasi antlasma ile, Yugoslavya® ve
Ruanda® Mahkemeleri, Glivenlik Konseyi'nin
karariyla, Sierra Leone igin Ozel Mahkeme
(kisaca Sierra Leone Mahkemesi)? ve
Liibnan igin Ozel Mahkeme (kisaca Liibnan
Mahkemesi)® ise BM ile yapilan 6zel
anlasmalarla ve nihayet Uluslararasi Ceza
Mahkemesi® biitiin devletlere agik bir genel
antlasma ile kurulmustur. Sadece Tokyo
Mahkemesi'*® ABD'li komutanin emriyle
kurulmus, Kambogya Olaganisti Yargilama
Daireleri (kisaca Kambogya Mahkemesi)* ise
kurulduktan sonra BM ile anlagmaya konu
olmustur.

Kurucu belgeler, bu mahkemelerin kisi, konu,
yer ve zaman bakimindan yetkilerini agikga
tanimlayarak sinirlandirir ve her mahkeme bu
sinirlandirma iginde galisir. Bu bakimdan, bu
mahkemelerin gergek kisileri yargilamaya
yetkili oldugunu séylemek yeterli olmayip
hangi gergek kisileri yargilayabileceklerinin

5 Eski Yugoslavya Topraklarinda 1991'den Beri i§lenen Agir
Uluslararasi Hukuk ihlallerinden Sorumlu Kisilerin Kovusturulmasi
icin Uluslararasi Mahkeme. UN International Criminal Tribunal for

the former Yugoslavia: http://www.icty.org/

6 1 Ocak 1994 ve 31 Aralik 1994 Arasinda Ruanda Topraklarinda
islenen Soykirim ve Diger Agir insani Hukuk ihlallerinden Sorumlu
Kisiler ile Komsu Devletlerin Topraklarinda islenen Soykirim

ve Onun Gibi ihlallerden Sorumlu Ruanda Vatandaslarinin
Kovusturulmasi igin Uluslararasi Ceza Mahkemesi. Legacy website
of the International Criminal Tribunal for Rwanda: http://unictr.
unmict.org/en/tribunal

7 Residual Special Court for Sierra Leone: http://www.rscsl.or

index.html

8 Special Tribunal for Lebanon: https://www.stl-tsl.org/en/

9 International Criminal Court:_https://www.icc-cpi.int/

10 University of Canterbury, “Justice Erima Harvey Northcroft
Tokyo War Crimes Trial Collection”, erisim 20 Temmuz, 2017,

http://library.canterbury.ac.nz/mb/war_crimes/toc.shtml

11 Mahkeme resmi sitesi: https://www.eccc.gov.kh/en
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saptanmasi gerekir. UCM disindakiler,

sugtan sonra kurulan mahkemeler olduklari
icin, kisi bakimindan yetkileri daha kurulus
asamasinda belirlenmis olur. Béylece, 6rnegin
Nirnberg'de “Avrupa Mihverinin suglari belli
bir cografi yere baglanamayan biiyiik savas
suglulari"nin yargilanmasi éngériildiglinden,
Muttefiklerin Almanya'yi yerle bir eden

hava bombardimanindan sorumlu kisilerin
kovusturulmasi dislintilemez. Fakat genel
yetkili stirekli mahkeme olarak UCM'nin
yetkileri de kisitlidir glinki bir kimseyi
kovusturabilmesi, o kimsenin vatandasi
oldugu devletin veya sugun islendigi devletin
UCM Statiisi'ne taraf olmasina baglidir.
Boylece, ornegin Irak’ta islenen uluslararasi
suglar bakimindan, Irak UCM Stattisi’'ne taraf
olmadigi igin sadece vatandaslik bagi nedeniyle
kovusturma yapilabilir ve ABD de UCM
Statlist’ne taraf olmadigi igin, ABD vatandaslari
kovusturma konusu olamaz.*? Buna karsilik
Birlesik Krallik Statii'ye taraf oldugundan, bu
devletin vatandaslari hig degilse hukuken
(buradaki anlamiyla “kagit tizerinde")
kovusturma konusu edilebilirler.® Ayni

12 Bunun istisnasi, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin UCM

Savciligina basvurmasidir.

13 UCM Savcilik Ofisi, 2003-2008 arasindaki gatisma ve isgal
sirasinda Birlesik Krallik vatandaslarinin isledigi iddia edilen
suglar konusunda 6n-incelemeyi kapatirken, sadece 6ldiirme
ve kotili muamele iddialarini sorusturmak igin makul bir temel
bulundugunu, bu iddialarin 4 ila 12 kisinin 6ldiriilmesine iligskin
olmasi nedeniyle Savciligin sorusturma agmasini gerektirecek
agirlikta olmadigini agiklamisti. Bkz. “OTP response to
communications received concerning Iraq”, erisim 20 Temmuz

2017, https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/04D143C8-19FB-466C-

AB77-4CDB2FDEBEF7/143682/0TP_letter to_senders_re_Iraq 9

February 2006.pdf

2006'da kapatilan 6n-inceleme, yeni kanitlarin sunulmasiyla
2014'te tekrar agilmistir ve akibeti heniiz belli degildir. Ancak,
kanitlari sunan iki kurulustan biri olan ve ingiltere'de adeta
“vatan haini” olarak algilanan Public Interest Lawyers adli hukuk
firmasinin sézlesme yiikiimliiliiklerini ihlal gerekgesiyle kapanmak
zorunda birakilmasi, bu akibetin ne olabilecedi hakkinda fikir
vermektedir. Bkz. BBC, “Iraq War: Public Interest Lawyers closes

down”, 15 Agustos 2016, http://www.bbc.com/news/uk-37084030
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sinirlamalar, konu, yer ve zaman bakimindan
da gegerlidir. Bu mahkemeler uluslararasi
suglari yargilar fakat her mahkeme her sugu
kendi kurucu belgesinde nasil tanimlandiysa
Oyle tanimlamakla ylkumlidur. Dolayisiyla
“insanliga karsi suglar” Nirnberg'de baska,
ornegdin Yugoslavya ve Ruanda mahkemelerinde
baskadir. Hatta ilk kez 1948 Sozlesmesi'nde
tanimlanan ve ad hoc mahkemelerle UCM
Statilist’'nde aynen benimsenen soykirim sugu
bile, 6rnegin Kambogya Mahkemesi'nin kurucu
yasasinda farkli tanimlanmaktadir. Dahasi,
sadece sug tanimlari degil, sug olusturan
eylemlerin ve sugun unsurlarinin tanimi da
farklilagabildiginden, bir mahkemenin suglu
buldugu birinin diger mahkemede yargilanmis
olsa aklanabilecegini varsaymak temelsiz
sayilmaz. Yer bakimindan yetki de gesitlilik
gostermektedir. Ornedin Yugoslavya Mahkemesi
sadece eski Yugoslavya'da islenen suglari
yargilamakla yetkiliyken, Ruanda Mahkemesi,
“komsu ulkeler"deki suglari da (Ruanda
vatandaslari tarafindan islenmek kosuluyla)
yargilama yetkisine sahipti. UCM'nin kisi
bakimindan yetkisi baglaminda deginildigi gibi,
bu mahkeme, eger sugun islendigi yerin devleti
Statii'ye taraf degilse, yer bakimindan yetkiye
sahip degildir. Nihayet, UCM disindaki bitlin
mahkemelerin zaman bakimindan yetkisinin,
kurucularin herhangi bir hukuksal gerekgeyle
aciklanamayacak tercihleriyle sinirlandirildigini
sOylemek gerekir: Niirnberg'de insanliga karsi
suglarin Almanya’'nin Polonya'ya saldirmasiyla
baglantilandirilmasinin hukuksal bir gerekgesi
nasil yoksa, 6rnegin Ruanda Mahkemesi'nin
zaman bakimindan yetkisinin 1 Ocak 1994-
31 Ocak 1994 arasiyla sinirlandirilmasinin
da hukuksal bir gerekgesi yoktur. Zaman
bakimindan sinirlama sorunu UCM Statisli'nde
nesnel bir sekilde ¢6zulmus gibidir: UCM, ilgili
devletin Statli'ye taraf olduguna dair bildirimin
alinmasini izleyen 60 glinden sonraki ayin ilk
glniinden sonra islenecek suglari yargilamaya
yetkili kilinmistir!

Mahkemelerin bilesimine gelince, Tokyo
Mahkemesi de dahil olmak lizere, hepsinin
uluslararasi niteliginin dne ¢iktigi gériilmektedir:

Dort galip devletin birer yargig ve savci atadigi
Nirnberg'in aksine Tokyo Mahkemesi'ne on

bir devletten yargig atanmistir; Yugoslavya
Mahkemesi'nde gorev yapmis slirekli yargiglar
33, ad litem yargiglar ise 30 devletten gelmistir,
toplamda da 52 devletin vatandasi, Yugoslavya
Mahkemesi'nde yargiglik yapmistir.® Ruanda
Mahkemesi'nin yargilama dairelerinde ise on
yargi¢ Afrika tlkelerinden olmak Uzere 26
yargic gorev yapmistir.’® Sierra Leone, Liibnan
ve Kambogya Mahkemeleri yari-ulusal, yari
uluslararasi oldugundan, bu denli genis bir
temsil giicline sahip olmasi beklenemez; buna
karsilik UCM'nin 18 yargici 124 taraf devletin
vatandaslari arasindan segildiginden genis

bir yelpaze olusturmaktadir. Uluslararasi

ceza mahkemelerinin savcilari ve savcilik
ofislerinin gorevlileri ile yazmanlik personeli
icin de ayni sey sdylenebilir. Ornegin

Ruanda Mahkemesi'nde yillar iginde farklilik
gostermekle birlikte, ortalama olarak yiiz devlet
temsil edilmistir,}” 800 kisilik kadrosu bulunan
UCM'de de yine yaklasik yiiz devletin vatandasi
calismaktadir.®

Tokyo ve Niirnberg harig, uluslararasi ceza
mahkemelerinin bir baska ortak 6zelligi,
iki dereceli mahkemeler olmalaridir. Ceza
davalarinda adil yargilanma hakkinin
onemli bir unsurunu olusturan iki dereceli
yargilanma hakkinin geregi olarak, bu

14 ABD, Avustralya, Blyiik Britanya, Cin, Filipinler, Fransa,

Hollanda, Hindistan, Kanada, Sovvyetler Birligi, Yeni Zelanda.

15 Mahkeme yargiglari: http://www.icty.org/en/about/chambers/

judges ve eski yargiglari: http://www.icty.org/en/about/chambers/

former-judges

16 Mahkemenin baktigi davalar: http://unictr.unmict.org/en/cases

17 Sarah M. Kilemi, “ICTR Legacy: Administrative Achievements

and Challenges”, (ICTR Legacy Symposium, Arusha, 6-7 Kasim,

2014: 3)._http://unictr.unmict.org/en/compendium-legacy-ictr-and-

development-international-law

18 International Criminal Court, “About”, https://www.icc-cpi.int/

about
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mahkemeler yargilama ve istinaf (appeal)
dairelerinden olugsmakta ve davanin
taraflarina belirli kosullarda istinaf dairesine
basvurma hakki taninmaktadir. Ote yandan,
adil yargilanma hakkina ve bu baglamda
sanik haklarina saygi, Niirnberg'den beri
uluslararasi ceza yargilamalarinin temel
ilkelerinden olmustur.*®

Uluslararasi ceza mahkemelerinin kararlarinin
bitln devletler bakimindan baglayici bir
etkiye sahip oldugu kabul edilir. Ancak
kararlarini uygulatmak igin devletlere muhtag
olduklarindan, yetkilerine meydan okuyan
devletlere karsi yaptirim uygulama gligleri
bulunmamaktadir.

Bitirmeden, uluslararasi ceza yargisinin, insan
haklari mahkemelerinin aksine, “bireysel
basvuruya kapali oldugunu vurgulamak
gerekir. Uluslararasi suglarin kurbanlari
uluslararasi ceza mahkemeleri nezdindeki
davalarda “taraf” degildirler. Ayni sekilde,
UCM'de bir konuyu sorusturmasi igin savciya
sunma hakki taninmis oldugu halde, taraf
devletler veya Glivenlik Konseyi de davanin
tarafi degildirler. Herhangi bir konuda
sorusturma agip agmayacadina karar verme
yetkisi sadece savciya ait olup, mahkemenin
sorusturma izni vermesi ve nihayet iddianameyi
kabul etmesiyle agilan davanin taraflari sadece
iddia ve savunmadir. Buna karsilik, glvenilir
her tlrll kaynaktan bilgi toplama ddevi
gergevesinde kurbanlardan gelen sikayetler

de savcilik tarafindan degerlendirilmektedir.2
UCM'de kurbanlar belirli kosullarla bizzat

veya temsilcileri araciligiyla mahkeme

19 Buna, Niirnberg déneminde olagan olan idam cezasinin
siireg icinde hukuk disina atilmasini, dolayisiyla Yugoslavya
igin Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nden baslayarak idam cezasi

verilememesini de eklemek gerekir.

20 Savciligin Temmuz 2002-Eylil 2016 arasinda 12.022 sikayet

aldigi belirtilmektedir. Bkz. The Office of the Prosecutor, Report on
Preliminary Examination Activities, (Lahey: International Criminal
Court, 2016), par. 18, https://www.icc-cpi.int/iccdocs/otp/161114-

otp-rep-PE_ENG.pdf
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onine gikabilmekte ve onarim igin talepte
bulunabilmektedir.! Ote yandan taniklar da
davalarin vazgegilmez unsurlari olarak 6zel
bir statliye ve korumaya sahiptirler, dyle ki adil
yargilamaya iliskin uluslararasi standartlardan
sapma olusturan “gizli taniklik” bile mesru
sayilabilmektedir.??

Nihayet, gok 6nemli bir baska ortak dzellik

de, bu mahkemelerin, highir zaman yetki
alanlari kapsamindaki biitlin uluslararasi

suglari kovusturma iddiasi tagsimamasidir. Yetki
alaniigindeki suglar ve suglular arasinda

ayrim yapmamakla gorevli olan ulusal ceza
mahkemelerinin aksine, uluslararasi ceza
mahkemeleri, “bliylk” suglari ve suglulari
kovusturmak lizere kurulur ve/veya galisirlar.

Bu Nurnberg ve Tokyo Mahkemelerinin yargi
yetkisinin taniminda agikga belirtilmis, spesifik
olarak belli bir yerde ve belli bir zaman
diliminde islenen suglari kovusturma yetkisiyle
donatilan daha sonraki ad hoc mahkemeler de
yargi politikalarini kaginilmaz olarak bu yonde
belirlemis, ne Yugoslavya igin Uluslararasi Ceza
Mahkemesi, ne de Ruanda igin Uluslararasi
Ceza Mahkemesi yer ve zaman bakimindan yargi
yetkisi igcinde kalan bdittin uluslararasi suclari
kovusturmaya kalkmistir. “Yarisan yetki” veya
“tamamlayici yetki" kavramlariyla agiklanmaya
calisilan bu olgunun arka planinda, fiili imkansizlik
kadar, ulusal yargilamalara model olusturma
hedefi gorilebilir: Uluslararasi ceza mahkemeleri,
aslinda ulusal ceza mahkemelerinin yerine
getirmesi gereken cezasizligi 6nleme gorevini,
onlarin buna niyetleri ya da kudretleri olmadigi
durumlarda yerine getirmek lizere olusturulan
yargi organlaridir.

21 International Criminal Court, Rules of Procedure and
Evidence, (Lahey: International Criminal Court, 2016), kural
85-99, https://www.icc-cpi.int/resource-library/Documents/
RulesProcedureEvidenceEng.pdf

22 Buna iligkin bir tartisma igin bkz. Joanna Pozen, “Justice
Obscured: The Non-Disclosure of Witness' Identities in ICTR Trials”,
International Law and Politics 38, No 2 (November 2006). http://

nyujilp.org/wp-content/uploads/2013/02/38.1_2-Pozen.pdf
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LIl “Cezasizlikla

Micadele” ve Hakikat

Hakki

Yukarida genel 6zelliklerine kisaca deginilen
uluslararasi ceza mahkemeleri biitlin elestirilere
ve alternatif arayislarina ragmen genis capli bir
mesruiyete sahiptir ve bunun ardinda, cezasizlikla
mucadele kaygisinin yattigi sdylenebilir.

Cezasizlik, agir ve sistematik insan haklari
ihlalleri ile insani hukuk ihlallerinin faillerinin,
suclanmalarina, tutulmalarina, yargilanmalarina
ve eger suclu bulunurlarsa kurbanlarina
onarim saglanmasi da dahil uygun cezalara
mahk{m edilmeleriyle sonuglanabilecek hichir
sorusturmaya konu olmamalari nedeniyle,
ister cezai, isterse hukuki, idari veya disiplin
bakimindan sorumlulugunun 6ne siriilmesinin
hukuken veya fiilen imkansiz olmasidir.

Bu, devletlerin uluslararasi suglara iligkin
hakikatleri ortaya gikarma, sorumlu olanlari
kovusturma, yargilama ve cezalandirma, bu
sugclarin kurbanlari igin uygun onarim veya
giderim yollari bulma ve nihayet bu suglarin
tekrarlanmamasi icin gereken diger 6nlemleri
alma yukimluluklerini yerine getirmemesinden
kaynaklanir.2?

Dolayisiyla cezasizlikla miicadele, basitge
suclularin cezasiz kalmasini engellemekten
ibaret degildir; hakikatin ortaya gikarilmasi,
kaydedilmesi ve toplumsal hafizanin bir pargasi
olarak korunmasi da bu micadelenin ayrilmaz bir
pargasini olusturmaktadir. Bu nedenle, aslinda
cok az sayida sanigi yargilayabilen uluslararasi

23 Diane Orentlicher, Report of the independent expert to update
the Set of principles to combat impunity, 61st Session, U.N. Docs.

E/CN.4/2005/102/Add.1 (2005). https://documents-dds-ny.un.org/

doc/UNDOC/GEN/G05/109/00/PDF/G0510900.pdf?0OpenElement

Ayrica bkz. Kerem Altiparmak, “Cezasizlikla Miicadele El Kitabi”,
insan Haklari Ortak Platformu, (Mart 2016),

http://insanhaklarisavunuculari.org/dokumantasyon/files/original/

7c6d3da3ad26d676fe7189ce53b3f539.pdf
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ceza mahkemelerinin gergek basarisini da burada
aramak gerekir.

Cezasizlikla miicadele kavraminin kokleri
Birinci Dlinya Savasi'nin ardindan yapilan
baris antlagmalarina kadar gider: Bunlar,
uluslararasi hukukta o zamana kadar sug
sayilmayan eylemler igin ceza yargilamasi
ongormis fakat uygulanamamistir. Versailles
Baris Antlasmasi’'nda, Alman imparatoru II.
Wilhelm “uluslararasi ahlaka ve uluslararasi
antlagmalarin kutsalligina” karsi sug islemekle
itham edilmis (madde 227), Sévres Baris
Antlasmasi’'nda ise 1 Agustos 1914 itibariyle
Tiirk Imparatorlugu’nun parcasi olan topraklarda
savas hali stiresince islenen katliamlardan
sorumlu olan kisilerin yargilanmasi
ongorilmustir (madde 230). Versailles Baris
Antlasmasi, Wilhelm'in yargilanmasi igin ABD,
Bliylik Britanya, Fransa, italya ve Japonya
tarafindan atanacak bes yargigli bir 6zel
mahkemenin kurulmasini 6ngoériirken, Sévres'de
Milletler Cemiyeti'nin kuracagdi bir mahkemeye
referans vardir. Nitekim, Uluslararasi

Surekli Adalet Divani kurulurken, onun bir

alt organi olarak galisacak bir Ceza Dairesi
olusturulmasina galisilmis, ancak bu ¢abalar
sonugsuz kalmistir. Versailles Antlasmasi'nin
Il. Wilhelm'in yargilanmasina iligkin hikkiimleri,
Hollanda kendisine siginan imparatoru iade
etmedigi igin uygulanamamis, diger Alman
saniklarin yargilanmasina yonelik Leipzig
Davalari da fiyaskoyla sonuglanmistir. Sévres
ise zaten yUrirlige girmemis, dahasi Lozan'in
6ngordigu genel af ile yargilama sorunu
timuyle bertaraf edilmistir.

ikinci Diinya Savas’nin ardindan ise hem sug
tanimlari berraklasmis, hem de sorumlularin

hic degilse bir kismi yargi 6niine ¢ikarilabilmistir.
Sorumlu tutulanlarin yargilanmadan infaz
edilmesi veya 6teden beri oldugu gibi galip
devletlerin askeri yasalarina gore yargilanmasi
yerine, uluslararasi bir antlasmayla tanimlanmis
suglardan, uluslararasi bir mahkeme

tarafindan yargilanmalarinin tercih edilmesi,
ceza hukukunun vazgegilmez bir pargasini
olusturdugu kamu diizeninin, uluslararasi
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Olgekte de kurulmak istendigini gostermektedir.
Bu uluslararasi kamu dilizeninde savas artik
esit egemen devletlerin kendi gikarlarini hatta
haklarini korumak igin basvurageldikleri bir
yontem olmaktan gikarilarak hukukun disina
atilacak, fakat “uluslararasi baris ve glvenlik”
adina yapilanlar “savas” tanimi disina cikarildig
icin yaptirimsiz birakilacaktir; ayni sekilde esit
egemen devletlerin egementlik yetkileri de

yine uluslararasi hukuk ile sinirlandirilacak
fakat bu sinirlandirmalar “esit"leri baglarken,
“egemen’leri baglamayacaktir.

Nirnberg davasini bdyle bir politik ve
konjonktiirel baglam iginde ele almak gerekir.
Her seyden 6nce, Nirnberg Mahkemesi'ni
kuran Londra Anlagmasi'nin, galipler arasinda
yapilmis olmasi bir yana, Hirosima'dan iki

glin sonra ve Nagazaki'den bir glin 6nce
imzalanmis oldugu hatirlanmalidir. Dahasi,
davanin odagi barisa karsi suglar olmus,
insanliga karsi suglar ancak bunlarla
baglantili oldugu dlglide yargilanabilir sayilmis,
dolayisiyla sadece 1 Eyliil 1939'dan sonraki
suglari kapsamistir. Nihayet, insanliga karsi
suclarin “Nazileri sanki sadece insani iyilikten
yoksunmus gibi gosteren ‘insanlikdisi fiiller’
olarak tanimlanmasi”?4 veya ¢ok kisa bir stire
sonra, 1948 Sozlesmesi’'nde benimsenen
tanim uyarinca soykirim olarak nitelenecek
olan katliamlarin “savasin asiriliklari” olarak
sunulmasi, bir ceza davasinin “hakikat” araci
olarak sinirlarini géstermektedir.2

Yine de Nirnberg'deki 24 kisilik ana davada ve

toplam 183 kisiye acilan izleyen 12 davada yapilan

tanikliklarin ve sunulan kanitlarin, o dénemde
baska tirlli derlenip sunulmasi imkansiz gériinen
muazzam bir arsiv olusturdugu yadsinamaz.

Ana davanin ingilizce, Fransizca ve Almanca

24 Hannah Arendt, Kétiiligiin Siradanligi, gev. Ozge Gelik,
(istanbul: Metis, 2009), 280.

25 Martti Koskenniemi, “Between Impunity and Show Trials”
Max Planck Yearbook of United Nations Law, ed. Jochen
Abraham Frowein ve Rudiger Wolfrum, (Heidelberg: Kluwer Law

International, 2002), 21.
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tutanaklari 43 cilt olarak yayinlanmis,?¢ izleyen 12
davanin 330.000 sayfayi bulan kayitlarinin 6zetleri
ise ingilizce ve Almanca 15 ciltte toplanmistir.2?

Davalarin cezalandirma ve caydirma konusundaki
basarisi ne olursa olsun, hatta “hakikat"i ne kadar
sinirli yansitirsa yansitsin, bu kayitlarin toplumsal
hafiza agisindan ne kadar degerli oldugu aciktir.

Tam da bu nedenle, uluslararasi ceza yargilamasi
modeli, savas sonrasi devletler arasi konjonktiirde
rafa kaldirildiginda bile savas karsitlari ve insan
haklari savunuculari tarafindan sahiplenilmis,
Nirnberg mirasi ABD'nin Vietnam Savasi'nda
isledigi suglarin dokimiini yapan Russell
Mahkemesi gibi sembolik mahkemelerle
yasatilmistir.

1990'larin basinda sosyalist blokun dagilmasi,
pazar ekonomisinin zaferinin yani sira demokrasi,
hukukun Gsttinligu ve insan haklarina saygi
ilkelerinin de uluslararasi kamu diizeninin temel
normlari olarak ilan edilmesiyle sonuglanmistir.
Bu, “iki kutuplu diinya”, “Soguk Savas” gibi
kavramlarla agiklanmaya galisilan dénemde
butln diinyaya yayilan silahli gatismalari ve
Nazi pratiklerini sona erdirmis degildir. Fakat
bunlarin artik denetlenebilir/tsti ortilebilir
olmaktan gikmasi, hakikat ve adalet talebiyle bir
araya gelen kurbanlarin ve hak savunucularinin
taleplerini gliclendirmis ve uluslararasi ceza
yargisini yeniden devletlerin glindemine
sokmustur.

Bu yondeki ilk adim olan ve Yugoslavya Sosyalist
Federal Cumhuriyeti'nin ulus-devletlere
pargalanma stirecinde, “Avrupa’nin gébeginde”
islenen suglari yargilamak lizere kurulan Eski
Yugoslavya igin Uluslararasi Ceza Mahkemesi,
Nirnberg deneyiminden gok 6nemli dersler

26 Military Legal Sources, “Trial of the Major War Criminals”,
erisim 16 Temmuz, 2017, www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/

NT_major-war-criminals.html

27 Military Legal Sources, “Trials of War Criminals Before the
Nuremberg Military Tribunals Under Control Council Law No.

10", erisim 16 Temmuz, 2017, www.loc.gov/rr/frd/Military Law/

NTs_war-criminals.html

DAVA IZLEME: DURUSMA SALONUNDA DEVLET VE YURTTAS



cikarildigini géstermektedir: Her seyden dnce,
galipler tarafindan degil, goriintiste gatismanin
tarafi olmayan “uluslararasi toplum” adina
Glvenlik Konseyi tarafindan kurulmustur; dahasi,
“galiplerin hukuku"nu degil, Yugoslavya'nin

da taraf oldugu uluslararasi antlasmalara

ve teamile dayanan hukuku uygulamistir.
Mahkemenin sadece “uluslararasi toplum”
tarafindan mahkdm edilmis olan Sirplari degil,
ayni “uluslararasi toplum”un destekledigi
Hirvatlari, hatta gatismanin asil kurbanlari

olarak gorilen Bognaklari da kovusturmasi ise,
tarafsizligina yonelik karine olarak sunulmustur.
Fakat ayni sey, Avrupa'nin gébeginde degil, Afrika
gibi “uzak” bir yerde birkag ay iginde 800.000
kisinin katledilmesi tizerine kurulmasina karar
verilen Ruanda Mahkemesi igin pek sdylenemez:
ic savas sonunda iktidara gelen Ruanda Yurtsever
Cephesi (RPF) hiiklimetinin talebiyle kurulan
Mahkeme'nin, sayica az da olsa RPF'nin isledigi
suglari da kovusturma girisimleri sonugsuz kaldigi
gibi, 6zellikle son donemlerinde verdigi beraat
kararlari ve hafif cezalar Ruanda hikiimetinin
tepkisiyle karsilasmistir.28

Bu iki gegici mahkemenin kapanmasi,
kurulmalarindan daha gii¢ olmus, Giivenlik
Konseyi'nin ulusal yargi organlarina
devredilmeyen biitlin sorusturmalari 2004 'te,
bitln yargilamalari 2008'de ve faaliyetlerinin
tamamini 2010'da tamamlamalarini istemesine
ragmen Ruanda Mahkemesi ancak 2015'te
kapanmistir, Yugoslavya Mahkemesi de Aralik
2017'de kapanacaktir. Glivenlik Konseyi, bunlarin
mirasini devralmak tizere Uluslararasi Ceza
Mahkemeleri Mekanizmasi adini tagiyan “kiiguk,
gegici ve etkili” yeni bir mahkeme olusturmustur.?®
Dolayisiyla artik bu iki mahkemenin faaliyetine
iliskin nihai bir bilango verilebilmektedir:
Yugoslavya Mahkemesi toplam 161 kisi hakkinda
kovusturma karari almis, bunlarin 83’ mahk{m

28 Thomas Hauschildt, “ICTR: Contribution to Reconciliation or
Victor's Justice?”, Global Governance 2, No. 3 (May 2014). http://
www.hscentre.org/sub-saharan-africa/international-criminal-

tribunal-rwanda-contribution-reconciliation-victors-justice/

29 Mekanizma igin bkz. http://www.unmict.org/en/about

edilirken 19'u beraat etmistir.2° Ruanda
Mahkemesi'nde ise toplam 93 kisi hakkinda
ithamname kabul edilmis, bunlardan 62'si
mahk(m olmus, 14'l beraat etmistir.3! Glivenlik
Konseyi tarafindan “[uluslararasi] suglari sona
erdirmek ve sorumlulari yargi 6niine gikarmak,
béylece barisin yeniden kurulmasina [ulusal
uzlagmanin saglanmasina] ve korunmasina
katkida bulunmak” amaciyla kurulan bu iki
mahkemenin, yirmi yildan uzun siiren ve yaklasik
100 yargicin gorev yaptigi faaliyetleri boyunca
demek ki 145'i mahk(m edilen toplam 254 kisi
yargilanmistir!

Bunun, “cezalandirma” agisindan géstermelik
degilse bile sembolik bir gaba oldugu

aciktir: Dolayisiyla, Yugoslavya ve Ruanda
Mahkemelerinin asil basarisi, uluslararasi
ceza hukukunun, ulusal ceza yargilamalarinin
benimsemesi beklenen esas ve uslllerine
iliskin koklu bir ictihat gelistirmek ve belki
bundan da 6nemlisi, her iki vaka bakimindan
da muazzam birer arsiv olusturmak olmustur.
iki mahkemenin toplam arsivinin 10.000 lineer
metre boyutunda fiziksel kayit ve 3 petabyte
boyutunda dijital kayittan olustugu tahmin
edilmektedir.32

Birlesmis Milletler Orgiitii’'niin milkiyetinde
olan bu arsivlerin yonetimi 2012'den

30 Geri kalan 37 kovusturma ithamnamelerin geri gekilmesi

veya 6liim gibi nedenlerle sona ermis, 13'li nakledilmis, 9'u ise
devam etmektedir. Bkz. International Criminal Tribunal for Former
Yugoslavia, “Infographic: ICTY Facts & Figures”, 20 Temmuz 2017,

http://www.icty.org/en/content/infographic-icty-facts-figures

31 Geri kalanlari, yargilamadan 6nce 6len, heniiz yakalanamayan,
hakkindaki ithamname geri gekilen veya davasi nakledilenler
olusturmaktadir. Bkz. United Nations Mechanism for International
Criminal Tribunals, “The ICTR in Brief", erisim 20 Temmuz 2017,

http://unictr.unmict.org/en/tribunal

32 International Residual Mechanism for Criminal Tribunals,
United Nations General Assembly Security Council, 71st session,
par. 69, U.N. Doc. A/71/262-S/2016/669 (2016). http://www.unmict.
org/sites/default/files/documents/160801-fourth-annual-report-en.

pdf
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baslayarak Mekanizma'ya devredilmistir.

Bu arsivlerdeki kayitlar, yargisal kayitlar ve
yargisal-olmayan kayitlar olarak ikiye ayrilmis
olup, yargisal kayitlar iki mahkemenin veya
mekanizmanin resmi dava kayitlarina dahil
olanlar, yargisal-olmayan kayitlar ise bunlar
ontindeki bir davayla baglantili yargisal bir
faaliyetin dogrudan sonucu olarak yaratilmis
veya elde edilmis olmayan kayitlar olarak
tanimlanmaktadir.3® Btlin kayitlar “hassasiyet”
derecesine gore “agik”, “gizli" ve “gok gizli”
olarak siniflandiritlmaktadir.34 Birlesmis
Milletler Orgiiti'niin arsivlerine iliskin olan ve
mahkemeler igin de uygulanmasi éngorilen
genel kurallarda, “gizli" bilgi veya materyalin,
izinsiz erisim halinde, BM'nin galismasina zarar
vermesinin makul olarak beklenebilecegi, “gok
gizli" bilgi veya materyalin ise izinsiz erisim
halinde BM'nin faaliyetlerine olaganisti agir
zarar vermesinin ya da ket vurmasinin makul
olarak beklenebilecedi bilgi ve materyal
oldugu belirtilmektedir.3® Baska belgelerde

de benimsenen?®® bu siniflandirmada dikkat
cekmesi gereken, “agik” materyalin, “BM’nin

33 Access Policy for the Records Held by the Mechanism for

International Criminal Tribunals, United Nations Mechanism for

International Criminal Tribunals, U.N. Doc. MICT/17 (2016). http://

www.unmict.org/sites/default/files/documents/pd-mict-17-
160812-en.pdf

34 International Criminal Tribunals: information sensitivity,
classification, handling and access, United Nations Secretariat,
U.N. Doc. STK/SGB/2012/3 (2012).
http://www.unmict.org/sites/default/files/documents/120720

secretary-general-bulletin_en.pdf

35 Information sensitivity, classification and handling, United
Nations Secretariat, Section 2, U.N. Doc. STK/SGB/2007/6
(2007). https://archives.un.org/sites/archives.un.org/files/
ST_SGB_2007_6_eng.pdf

36 Directive on Judicial Records, Birlesmis Milletler International

Tribunal for the Prosecution of Persons Responsible for Serious

Violations of International Humanitarian Law Committed in
the Territory of the former Yugoslavia since 1991, U.N. Doc.
IT/280 (2015). http://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/
Miscellaneous/150216-it280-en.pdf

18

calismasina zarar verecegdine dair makul bir
beklentiye yol agmayacak kayitlar” seklinde
tanimlanmasidir. Kisacasi, gerek Yugoslavya ve
Ruanda Mahkemeleri, gerekse onlarin mirasini
devralan Mekanizma, "hakikat"e dair olan ve
bazilarinin 20, bazilarininsa 50 yil saklanmasi®”
gereken bazi sirlara sahiptir!

BUtiin bunlar, ad hoc mahkemelerin
-goriinuste galiplerin mahkemesi olmasalar
bile- “hakikat” ile iligkisinin hi¢ de sorunsuz
olmadigini géstermektedir. Neyi ve kimleri
yargilayacaklari daha kuruluslarinda 6ngorilen,
“hakikat"i agiga gikarmaya degil, saniklarin
suclulugunun ispatina dayali bir yargilama
usUliyle galisan, dolayisiyla segici davranmasi
kaginilmaz olan, Ustelik de sir saklamak
zorunda olan bu mahkemeler “hakikat”in
sadece bir kismini ortaya koyabilir. Bu, melez
(hybrid) mahkemeler igin daha da gecerli olsa
gerektir.3®

Oncekilerin aksine genel ve stirekli bir
mahkeme olan UCM'ye gelince, kiresel dlgekte
cezasizlikla micadelenin bugline kadarki en
kapsamli adimini olusturan bu mahkemenin,
yargisal faaliyeti kadar hatta belki ondan daha
onemli olan model olusturma islevi tizerinde
oncelikle durmak gerekir. Statlislinde de
belirtildigi gibi, UCM'nin yetkisi “tamamlayici”
yetki olup, asil hedef uluslararasi suglarin
oncelikle ulusal ceza mahkemelerinde
yargilanmasidir. Bunun, uluslararasi suglarin
islenmeye devam edecegine dair “realist”

bir beklentiyi yansitiyor olmasi, zaten higbir
zaman temellendirilememis olan “caydiricilik”
arglimanini daha da zayiflatmakta, buna karsilik
ulusal ceza adalet sistemlerinin UCM'yi model
almasini saglamayr amaglayan uluslararasi
¢abalari yogunlastirmaktadir.

37 U.N. Doc. STK/SGB/2012/3

38 Bunlardan Sierra Leone igin Ozel Mahkeme'ye iliskin
elestirel bir degerlendirme igin bkz. L. Kalembo Rudy, “Devlet
Baskanlarinin Cezai Sorumlulugu: Charles Taylor Ornegi”,
(yayinlanmamis yiiksek lisans tezi, Ankara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitlisu, 2016).
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“Pozitif tamamlayicilik” veya “aktif tamamlayicilik”
olarak kavramsallastirilan®® bu gabalarin en
dikkat cekicilerinden biri, UCM biinyesinde
olusturulan veritabanidir. Hukuksal Araclar
adini tagiyan veritabaninin, “gerek zengin,
gerekse daha az maddi kaynaklara sahip
Ulkelerin hukukgularina surekli glincellestirilip
zenginlestirilen bir arsiv sunarak uluslararasi
ceza hukuku alanindaki bilgiye erisimi
demokratiklestirmekte” oldugu belirtilmektedir.4®
Bunun yani sira gelistirilen Dava Matriksi ise,
uluslararasi suglarin yargilanmasinda hem
UCM hem de ulusal ceza mahkemelerinin
kullanmasina yonelik bir uygulamadir; bu
uygulama her sugun unsurlarina ayrildigi, bu
unsurlara ve sorumluluk tirlerinin her birine
denk diisen kanitlarin, potansiyel kanitlarin ve
bilgilerin yiklenebildigi bir sablon sunmaktadir.%*
Diger bir deyisle, UCM sadece bir mahkeme degil,

“hakikat”e ulasma tekniklerinin gelistirildigi bir
merkezdir de...

UCM'nin yargisal faaliyetine gegmeden, onu
kendinden dncekilerden ayiran biri olumlu digeri
olumsuz iki 6zelligine de deginmekte yarar vardir.
Her seyden 6nce, UCM'ye, “hakikate ulasma”
6devi yliklendigi belirtilmelidir: Stati uyarinca
Savcl, hakikati belirlemek amaciyla, bu stati
altinda ceza sorumlulugu bulunup bulunmadigina
dair bir dederlendirme igin sorusturmayi ilgili
butln olgu ve kanitlara genisletir ve bunu
yaparken suglayici ve aklayici kosullari esit
sekilde sorusturur (madde 54); bu, uluslararasi
ceza mahkemelerinin yargilama us(linde
“hakikat” lehine dnemli bir normatif adim

39 Morten Bergsmo, Olympia Bekou ve Annika Jones, “New
Technologies in Criminal Justice for Core International Crimes:
The ICC Legal Tools Project”, Active Complementarity: Legal
Information Transfer, der. Morten Bergsmo, (Oslo: Torkel Opsahl
Academic EPublisher, 2011), 25-42, https://www.fichl.org/
fileadmin/fichl/documents/FICHL_8 Web.pdf

40 “What are the ICC Legal Tools?", International Criminal Court,

erisim 16 Temmuz 2017, https://www.legal-tools.org/fr/que-sont-
les-outils-juridiques-de-la-cpi/ .

41 Bergsmo, Bekou ve Jones, 29.

sayilabilir. Buna karsilik, BM Glivenlik Konseyi'nin
barisin tehdidi, bozulmasi ve saldiri eylemleri
karsisinda kullanabilecegi yetkiler gercevesinde
aldigi bir kararla talep etmesi durumunda 12

ay boyunca kovusturma veya hatta sorusturma
baslatilamayacak veya yiritiilemeyecek olmasi,
dahasi Giivenlik Konseyi'nin ayni kosullarda bu
talebi dilerse sonsuza kadar yinelemesi 6niinde
higbir hukuksal engel bulunmamasi (madde 16)
nedeniyle, UCM'nin hakikate ancak Gulvenlik
Konseyi'nin izin verdigi stire boyunca ve izin
verdigi kadariyla vakif olabilecegini séylemek
abartma sayilmamalidir.

Ote yandan, UCM kayitlarinin yénetiminde de,
sorusturmanin/kovusturmanin selametini, kurban
ve taniklarin korunmasini, hatta mahkemenin
glvenilirligini gézetmenin 6tesine gegen bir gizlilik
kaygisi tasindigi ve “devlet sirr” kavramina asina
olundugu anlasilmaktadir.*?

UCM'nin 15 yillik yargi pratigine bakildiginda ilk
goze garpan ise Afrika'dir: 24 davanin 24’0, ve
10 sorusturmanin 9'u Afrika'da islenen suglara
iliskindir. Bu durum, UCM Statlsi'nlin ylrirlige
girmesi icin gereken 60 onayin 34'lint saglamis
olan Afrika devletlerinin tepkisine yol agmis

ve Afrika Birligi Meclisi, 2017 basinda, Afrika
devletlerinin UCM Statiisi’'nden gekilmesini
destekleyen bir karar almistir.4® Ote yandan,
UCM'nin kurulusunda etkin rol oynayan fakat
Stati'ye taraf olmadigi gibi kendi vatandaslarinin
yargilanmamasi igin taraf devletlerle ikili

42 Ornegin bkz. ICC Information Protection Policy, International
Criminal Court, Administrative Instruction, ICC/Al/2007/001,

(2007), par. 2.4, https://www.icc-cpi.int/resource-library/
Vademecum/ICC%20Information%20Protection%20Policy%20

-%202007.pdf

43 Decisions, Declarations, Resolutions and Motion, African Union,
28th Ordinary Session, Decision on the International Criminal
Court (ICC) - Doc. EX.CL/1006(XXX), Assembly/AU/Dec.622(XXVIII)

(2017). https://au.int/sites/default/files/decisions/32520-

sc19553_e_original_-_assembly_decisions_621-641 - xxviii.pdf.

Ayrica bkz. Draft 2 Withdrawal Strategy Document, African Union,

Restricted Circulation (2017). https://www.hrw.org/sites/default/
files/supporting_resources/icc_withdrawal_strategy jan. 2017.pdf
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anlasmalar yapan ABD'nin de mahkemenin etkili
¢alismasinin éniinde ciddi bir engel olusturdugu
aciktir.

Butilin bunlar, uluslararasi ceza yargisinin yaklasik
yuz yillik sertiveninin sonunda biyiik umutlarla
kurulan UCM'nin bile aslinda “bir biitiin olarak
hakikat"e ulagsma imkanlarinin kisitli oldugunu
gostermektedir.

l. lll Sonug

Yukarida kisaca 6zetlenenler, aslinda yazinin
epigrafinda dile getirilen elestirinin ardindaki
temel soruna iliskindir: Hakikat elbette bir
bltinddr, fakat bir ceza davasinda ona, onu
pargalamadan veya manipulatif eklentilerle
donatmadan nasil bakilabilir? Diger bir deyisle,
bir ceza davasi hakikate bir senaryodan,
6rnegin Evrim Alatas'in Min Dit'inden daha
fazla yaklasabilir mi? Hem magdurlarin ve
yasadiklarinin, hem faillerin ve kurumsal
baglantilarinin agiga gikarildigi ve eger hakikat
bir bitiin ise, onun, basi ve sonu sonradan
belirlenmis bir “gecmis”e kapatilmayip, nasil
ise dyle oldugu bir siireg igindeki haliyle agiga
¢ikarilmasi mimkin madar?

Uluslararasi ceza mahkemelerinin pratigi, bunun
muimkiin olmadigini bir kez daha géstermektedir.
Uluslararasi ceza yargisi, tipki Yunan
mitolojisindeki haydut Procrustes gibi is gormek,
hakikatin “fazla" gelen kisimlarini kesmek,

ele gegirebildigi saniklarin sorumluluklarini

ise yatagin boyuna uyduracak élglide

uzatmak zorundadir. Glinkii her mahkeme

gibi uluslararasi ceza mahkemeleri de, onlari
kurmaya muktedir olanlarin yani “egemen”lerin
mahkemesidir ve her ceza davasi da hakikatin
su ya da bu dlgekteki hegemonik bir temsilinden
ibarettir.

Bu bakimdan, Yugoslavya Mahkemesi Savcisinin,
Srebrenitsa’nin yildonimiinde sarfettigi, kuskusuz
iyi niyetli, yine de unutulamayacak bir lapsus
olusturan “Kurbanlar olmasaydi, adalet miimkiin

20

olmazdi” deyisi“ de, “kopus davalari’nin ustasi
Jacques Verges'nin Yugoslavya Mahkemesi
onlinde Milosevi¢'i, Kambogya Mahkemesi éniinde
de Kizil Kmerlerin devlet bagkanini savunmasi da
tesad(f olmasa gerektir.

Bu nedenle, hakikatin, ortaya ¢ikarilmak Ulzere,
suglarin daha kapsamli tanimlanacagi, daha

iyi hukukeularin yetisecegi, daha genis kaynak
ve imkanlara sahip mahkemelerin daha adil
usdllerle yargilama yapacagi glinleri bekledigine
dair yanilsamayi beslemek yerine, hakikate

dair bir baska uyariya kulak vermek gerekir:
Hakikat, siyaseten kurulurs ve gergekte bunu en
iyi bilenler, “egemenler” tarafindan “hakikat"e
dair nihai s6zii séylemekle yetkilendirilen
mahkemelerdir!

Oyleyse, “dava bigiminin ve ceza yargilamasinin
usdlleri igerisinde davanin asil sorularinin ortbas
edilmesi"ne“® goz yummadan hakikate sahip
citkmak gerekir: Yeryiziinin doért bir kdsesinde
hakikat ve adalet savunucularinin yaptigi da budur.

44 Prosecutor, Statement: Srebrenica 20th Anniversary
Commemoration, (Lahey: United Nations International Criminal
Tribunal for the Former Yugoslavia, 2015). http://www.icty.org/x/
file/Press/Statements%20and%20Speeches/Prosecutor/150711
prosecutor brammertz_srebrenica_genocide_commemoration
en.pdf

45 Ahmet Murat Aytag, “Hakikat ve Siyaset ya da Hakikati
Savunma Uzerine Diisiinmek", Hakikat ve insan Haklari, der. Ozkan

Agtas ve Biseng Ozding, (Ankara: Dipnot, 2012), 19-58.

46 Ozkan Agtas, “Dava Uzerine", Ayrinti Dergi, Ocak, 2014. http://
ayrintidergi.com.tr/dava-uzerine
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AGIR iINSAN HAKLARI
HLALLERINDE

EZA ADALETI



II.I Agir insan Haklari

Ihlalleri Nedir?

Siyasi siddetin bir tezah(ri olan agir
insan haklari ihlalleri, spesifik bir

politik, kurumsal ve ideolojik baglam
icerisinde meydana getirilir. Silahli
catisma donemlerinde oldugu gibi askeri
darbe, siyasi karisiklik veya muhaliflerin
bastirilmaya galisildigi diger donemlerde
de devletlerin iktidarlarini koruma

ve slirdlirmenin bir ydntemi olarak
basvurdugu s6z konusu ihlaller, bu politik
anlam ve amaca hizmet eder.

Uluslararasi insan haklari hukukuna
ait olan “agir insan haklari ihlalleri”
terimi, herhangi bir s6zlesmede agikga
tanimlanmis veya hangi ihlallerin bu
kapsamda degerlendirilecegdi tiketici
bir bigimde sayilmis degildir. Agir insan
haklari ihlaline yol agan eylemlerin ayni
zamanda sug teskil etmesi nedeniyle, bu
terim ile uluslararasi ceza hukukunun
“uluslararasi suclar” kavrami sartlari
olustugu takdirde blyuk élgtide
ortlisur. Bu eylemler dogasi itibariyle
dogrudan devlet eliyle veya devlet adina
islendiklerinden dolayi kriminologlar
tarafindan “devlet suglan” olarak
kavramsallastirilirken, siyaset bilimi
literattirinde “devlet siddeti” veya “devlet
terord” olarak anilir.4” Hukuk alaninda
kavramin miiphemiyeti nedeniyle teorik
bir yasal tanimdan ziyade, pratikte somut
olayin kosullarini ifade etmek lizere
nasil kullanildigina bakmak daha iyi
bir kavrayis sunar. Bir ihlalin agir insan
haklari ihlali olusturup olusturmadigi
degerlendirilirken ihlalin dlgedi, yarattigi
etki, dogurdugu ytktmlilikler ve kimi

47 Alette Smeulers ve Fred Griinfeld, International

Crimes and Other Gross Human Rights Violations: A Multi

and Interdisciplinary Textbook, (Boston Martinus: Nijhoff

Publications, 2011), 21.

22

zaman magddurlari igine sirikledigi durum
belirleyici olur.4® Ornegin, devletler veya
devlet otoritelerinin yolsuzluk veya diger
ekonomik suglarin islenmesinde dahli
vardir; ancak bu, eylemin agir insan hakki
ihlali olarak nitelendirilmesi igin yeterli
degildir. Agir insan haklari ihlallerinin,
yaygin ve sistematik nitelikleriyle ve
eylemlerin siddetiyle karakterize edildigi
sdylenebilir. Kisacasi bu hukuki terim -
bunlarla sinirli olmasa da- zorla kaybetme,
iskence, hukuk disi ve keyfi infaz gibi
siddetin en ug bigimlerini nitelendirmek
icin ayrilmistir.

IL.Il Devletin

Agir insan Haklari
hlallerini
Cezalandirma

Yikiimliligii

Hayatta kalan Nazi liderlerinden bazilarinin
ikinci Diinya Savasi'nin galibi devletler
tarafindan kurulan ilk uluslararasi askeri

ceza mahkemesinde yargilandigi Niirnberg
Davasi, hukukun bu eylemlere nasil cevap
verdigi konusunda tarihi bir kirilma noktasi
olusturuyor. Bu dava, devletlerin savas suglari,
insanliga karsi suglar, soykirim gibi uluslararasi
suglar ve diger agir insan haklari ihlallerine

yol agan eylemlerden sorumlu olan kisileri
cezai olarak hesap verebilir kilma ylikimLiliagu
bulundugunun kabuliniin baslangici olarak
goriliyor. Cezalandirici adalet anlayisinin Griini
olan bu yukimlilik, bireysel cezai sorumluluk

48 Geneva Academy of International Humanitarian Law
and Human Rights, What Amounts to ‘a Serious Violation of
International Human Rights Law’?, Academy Briefing No. 6 (2016):

5 https://www.geneva-academy.ch/joomlatools-files/docman-

files/Publications/Academy%20Briefings/Briefing%206%20
What%20is%20a%20serious%20violation%200f%20human%20

rights%20law_Academy%20Briefing%20N0%206.pdf
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temelinde hesap verebilirlik tizerinde yogunlasiyor
ve kovusturmayla cezalandirmayi gerektiriyor.
Cezalandirma ydntemi, hukukun agir insan haklari
ihlalleriyle dolu gegmisle nasil hesaplasilacagina
iliskin sundugu tek adalet anlayisi olmasa da
buglin uluslararasi toplum tarafindan glcli

bir sekilde destekleniyor.*® Agir insan haklari
ihlalleriyle ilgili adaleti saglama gabalarinda
cezalandirici adalet anlayisina yonelik ylikselen
ilginin izi, uluslararasi hukukun birbirinden
beslenen iki ayri alt dali olan uluslararasi ceza
hukuku ve uluslararasi insan haklari hukukunun
tarihsel gelisiminde surdlebilir.

Niirnberg yargilamalarinin sembolii oldugu ikinci
Diinya Savasi sonrasi donem, bu yargilamalarla
temelleri atilan uluslararasi ceza hukukunun
birgok yasal ve kurumsal uygulamayla yerlesik
hale geldigi bir zaman dilimi oldugu gibi; insan
haklari hukukunda da bazi ihlallerin sug olarak
kabul edildigi normatif bir rejimin olusturulmasi
ve insan haklari hareketinin ceza adaleti
sistemlerine giderek 6nem vermesi siliregleriyle
ifadesini bulan cezalandirici diislince tarzinin
gelisimini yansitiyor.5° Devletler yerine dogrudan
bireyleri sorumlu tutan uluslararasi ceza hukuku
mekanizmalarina giderek artan bir sekilde
basvurulmasi, ayni zamanda, uluslararasi
hukukta bireyin 6znelliginin gelisimini gdsteriyor.
Nirnberg yargilamalarini Japonya'da kurulan
Uzak Dogu Uluslararasi Askeri Ceza Mahkemesi
ve Kudis'te Adolf Eichmann'in yargilanmasi
izliyor; ardindan eski Yugoslavya'daki gatisma

49 Agir insan haklari ihlallerinin ardindan adaletin nasil
saglanacagina iliskin cezalandirmadan baska yontemler dneren
onarici adalet yaklasimi i¢in bkz. Turgut Tarhanli, “Gegmis ve
Gelecek Arasinda Onarici Bir Adalet Yaklagimi”, iginde Bir Daha
Asla! Gegmisle Yiizlesme ve Oziir, yayina hazirlayanlar: Asena
Giinal ve Onder Ozengi, Vaka incelemeleri: Mehmet Sinan Birdal
ve Dervis Aydin Akkog, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2013) erisim

16 Temmuz 2017, http://www.birdahaasla.org/documents/papers/

turgut-turkce.pdf

50 Christoph J.M. Safferling, “Can Criminal Prosecution be the
Answer to Massive Human Rights Violations?", German Law
Journal 5, No.12 (2004): 1473-1475, https://www.uni-marburg.de/
icwc/dateien/cancriminalprosecutionbetheanswer.pdf
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ddéneminde meydana gelen mezalimlere ve
Ruanda’daki kitlesel katliamlara yanit vermek
Uzere ad hoc nitelikli Eski Yugoslavya Uluslararasi
Ceza Mahkemesi ve Ruanda Uluslararasi

Ceza Mahkemesi kuruluyor. O zamandan bu

yana kurulan melez nitelikli mahkemelerin
ornekleri Sierra Leone, Dogu Timor, Kosova ve
Kambogya'da; 6zel nitelikli mahkemelerinki ise
Irak ve Libnan’da bulunabilir.

Cezalandirici adalet anlayisinin insan haklari
hukukundaki yansimalarini gerek insan haklari
sozlesmelerinin devletlere cezalandirma
yUkimlaligu getiren agik hiikiimlerinde
gerekse genel hiikimlerden igtihat yoluyla
olusturulan kurallarda gérmek mimkin.3!
Ornegin, Birlesmis Milletler biinyesinde

kabul edilen Medeni ve Siyasal Haklara

iliskin Uluslararasi S6zlesme temel haklarin
korunmasi igin devletlerin ceza hukuku yaptirimi
uygulamalarini zorunlu kilarken; spesifik

ihlal turleri igin bir koruma rejimi olusturan
iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani

veya Kigultlici Muamele veya Cezaya Karsi
Sozlesme, Biitiin Kisilerin Zorla Kaybedilmeden
Korunmasina Dair Uluslararasi Sézlesme ve
Her Tiirlii Irk Ayrimeiliginin Onlenmesine Dair
Uluslararasi S6zlesme devletlere iskence, zorla
kaybetme ve irk ayrimciligi teskil eden fiilleri i¢
hukuklarinda gerekli diizenlemelerle sug olarak
kabul etme ve etkili cezai yaptirim uygulama
ylkimliligu getiriyor. Avrupa insan Haklari
Mahkemesi'nin yerlesik igtihadi, Avrupa insan
Haklari S6zlesmesi'nin yasam hakkini koruma
altina alan 2'inci, iskence yasagini diizenleyen
3'lincl, zorla galistirilma ve kélelik yasagini
dlizenleyen 4'lincli ve 6zgurlik ve glivenlik
hakkini garanti altina alan 5’'inci maddelerinin
usuli yonl kapsaminda devletlerin etkili bir
sorusturma sonucunda faillerin belirlenip

ceza hukuku hiikimleri dogrultusunda
yaptirima ugratilmasini saglama yikimLlalig
bulundugunu belirtiyor. Bu yliklimLiilik 6zel
hayat ve aile yasamina saygi hakkini koruma
altina alan 8'inci maddenin ihlal edildigi, ancak
medeni hukuk korumasinin 6tesinde, ceza

51 Altiparmak, “Cezasizlikla Miicadele El Kitabi”, 26-31.
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hukuku yaptirimini gerekli kilan bazi 6zel
durumlarda da s6z konusu olabilmekte.52
Bunlarin yani sira, insan haklari koruma
mekanizmalarinin yayinladigi baglayici nitelikte
olmayan belgelerde de devletlerin uluslararasi
suglar ve agir insan haklari ihlallerine yol agan
eylemlerden sorumlu failleri yargilama ve suclu
bulunmalari halinde sugun agirligiyla orantili
olarak cezalandirma ylkumluliga oldugunun
alti gizilmekte.5?

iki kutuplu diinya diizeninin sona erdigi Soguk
Savas sonrasi donem, 6zellikle Gliney Amerika'da
uluslararasi guig politikalarinin besledigi sivil

ve askeri otoriter rejimlerin gerceklestirdigi

adir insan haklari ihlalleri ve uluslararasi
suglarin ardindan demokrasiye gegis siireci

ve modernlesme dalgasina sahne oluyor. Bu
dalganin etkileri daha sonralari Dogu Avrupa

ve Orta Amerika'da da gériilmeye devam ediyor.
Onarici adalet mekanizmalarinin éne ¢iktigi bu
dénemde, hakikat komisyonlari yaygin olarak
uygulama alani bulmus; ilk olarak 1983'te
Arjantin'de kurulan Kayiplar Uzerine Ulusal
Komisyon'u, daha sonralari apartheid rejimi
sonrasi 1994'te Guiney Afrika'da kurulan Hakikat
ve Uzlagsma Komisyonu ve agir insan haklari
ihlallerinin meydana getirildigi diger gatisma
sonrasi cografyalarda kurulan farkli isim ve
ozelliklerdeki gesitli komisyonlar izlemistir.
Baskici rejimlerden sonra goreve baslayan yeni
demokratik hiikiimetlerin bazilari tarafindan
hayata gegirilen af uygulamalarinin 6nemli bir
maliyeti olmus ve af miiessesesi esasinda faillere
cezadan bagisiklik taniyan siyasi bir pazarligin
pargasi oldugu gerekgesiyle siddetli elestirilere

52 A.g.e. 32-35.

53 Bkz. inter alia, ECOSOC Res. Principles on the Effective
Prevention and Investigation of Extra-legal, Arbitrary and
Summary Executions, U.N. Docs. 1989/65 (1989). http://www.

ohchr.org/Documents/Professionallnterest/executions.pdf ve

Diane Orentlicher, Report of the independent expert to update the
Set of principles to combat impunity, 61st Session, U.N. Docs. E/
CN.4/2005/102/Add.1 (2005). https://documents-dds-ny.un.org/
doc/UNDOC/GEN/G05/109/00/PDF/G0510900.pdf?0OpenElement
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konu edilmistir.54 2002 yilinda daimi nitelikli
Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin kurulmasiyla,
cezalandirici adalet yaklasimina af elestirilerine
tepki olarak okunabilecek bir geri dontis oldugu
s6ylenebilir. insan haklari organlarinca da af
uygulamasinin uluslararasi suglar ve agir insan
haklari ihlallerinden cezai olarak sorumlu olan
kisilerin kovusturulmasini engelledigi takdirde
kabul edilemez oldugu defaatle belirtilmistir.5®
2000'li yillarda, Orta ve Gliney Amerika'da
otoriter rejimlerin hiikiim stirdligi sire zarfinda,
¢ok az istisna haricinde, faillere cezasizlik
korumasi saglama araci roli Uistlenen ulusal ceza
mahkemelerinin, agir insan haklari ihlallerine
iliskin basarili kovusturmalar yiritilmis olmasi
da cezalandirici adalet mekanizmalarina dikkate
deder bir donls yasandigini géstermekte.%®

Nirnberg'den 70 kiisur yil sonra, gliniim{izde,
yargisal ve yari yargisal insan haklari organlari,
uluslararasi ve bélgesel insan haklari kurumlari
ve akademisyenler, devletlerin failleri sorusturma,
kovusturma ve cezalandirma yukimlaligi oldugu
konusundaki fikri birligi dile getirmekte; insan
haklarini savunmak cezai hesap verebilirligi
saglamayi savunmak ve cezasizlikla miicadele
etmekle es deger anlama gelmektedir.>”

Faillerin bireysel cezai sorumlulugu ulusal ceza

54 James L. Gibson, “Truth, Justice and Reconciliation: Judging
the Fairness of Amnesty in South Africa”, American Journal of

Political Science 46, no. 3 (2002): 540.

55 Bkz. inter alia, Analytical study on human rights and
transitional justice, UN Human Rights Council, 12th Session, par.
54, U.N. Doc. A/HRC/12/18 [2009]
http://ap.ohchr.org/documents/alldocs.aspx?doc_id=15920

56 Bkz. Katya Salazar, “Prosecuting serious human rights
violations in domestic courts: The impact of international law and
the Inter-American human rights system in Latin America”, (Agir
Sugclarin Etkili Sorusturmasinda Uluslararasi Deneyim Konferansi,
Diyarbakir, Tiirkiye, 11-12 Ocak 2014). http://www.dplf.org/sites/

default/files/katya_salazar_presentation_turkey.pdf

57 Karen Engle, “Anti-Impunity and the Turn to Criminal Law in
Human Rights”, Cornell Law Review 100, no. 5 (2015): 10689. http://

cornelllawreview.org/files/2015/07/Englefinal.pdf
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mahkemelerinin yani sira cezasizlikla miicadelede
6nemli bir rol atfedilen Uluslararasi Ceza
Mahkemesi, ad hoc, melez veya 6zel nitelikli ceza
mahkemeleri ile evrensel yargi ilkesine dayanarak
yetkisini kullanan baska devlet mahkemeleri
araciligiyla aranmaya devam etmektedir.

ILIIl Ceza
Mahkemelerinin

Rolii ve islevi

Agdir insan haklari ihlallerine yol agan faillerin
ceza mahkemelerinde yargilanmasinin suglarin
gelecekteki tekrarini dnleme ve hukukun
Ustlinligund tesis etme islevinin yani sira
gecgmisin kotl mirasiyla hesaplasmada kritik

bir 6nem tasidigi kabul edilir. Kovusturmalarin
hakikatin tastyicisi oldugu ve mahkemelerde
Uretilen anlatinin, resmi bir tarihi kayit
olusturarak, catisma slireci yasayan ve agir insan
haklari ihallerinin meydana getirildigi toplumlarda
barisa katkida bulundugu ileri siirilir. Ne var

ki ceza yargilamalari hakkindaki bu olumlu
gorusler, Nirnberg yargilamalarindan bu yana
yargilamalarin Urettigi anlatinin sinirli ve tarafli;
caydiriciiginin ise belirsiz oldugunu iddia eden
karsi goriisler tarafindan elestirilir.

Elestirilere gore, bir ceza kovusturmasinin
amaci hakikati ortaya gikarmak degil, belirli
iddialarin ispat kurallarina gére sug olusturup
olusturmadigini tespit etmektir. Ceza
mahkemeleri ispat kurallariyla bagli oldugu
icin Urettigi hakikat 6nemli bilgileri diglayan
sinirli bir 6zelliktedir.%® Birbiriyle yarisan hakikat
iddialar1 arasinda sug¢ veya masumiyete dair
verilen bir hiikiimden ibaret olan bu siireg
sonucu Uretilen hakikat “yasal bir hakikat"tir.
Ancak, hayatta kalanlarin duymak istedigi
hakikat, cogu zaman adli bilimlere dayali ya da
yalnizca sayilardan ibaret bir hakikat degildir.

58 Priscilla B. Hayner, Unspeakable Truths: Transitional Justice
and the Challenge of Truth Commissions, (New York: Routledge,

2011), 100.
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Hayatta kalanlar ne olduguna dair sorularinin

bu sekilde cevaplanmasini degil; yasananlarin
neden ve nasil olduguna dair hakikati duymayi
talep eder. Faillerin bu suglari neden isledigini,
suglarin ardinda yatan politik motifi, siyasi
iktidarin bu motifi nasil trettigini ve destekledigini,
mezalimler yasanirken sessiz kalanlarin neden
sessiz kaldigini bilmek isteyen kisilerin sorularinin
yanitini herhangi bir mahkeme kararinda

aramak gergekgi olmayabilir.5® Clinki higbir
mahkeme “kotiiligln siradanligi’ni agiklayamaz;
hikayenin en 6nemli pargasi anlatilamaz ve
hakikat Gzerindeki toplumsal sessizlik sliregider.
Yargilamalarin caydirici etkisi oldugunu iddia
eden gorisi destekleyecek kesin bir veri de
bulunmamaktadir. Ne Nazi Almanyasi'na dair
yapilan yargilamalar Ruanda'da yasananlarin
online gegebilmis ne de Ruanda’nin yargilanmasi
Darfur'da yasananlari engelleyebilmistir.

Agdir insan haklari ihlali olusturan eylemlerin
islendigi yerde bulunan ulusal ceza mahkemeleri,
kovusturma ylriitme yetkisine sahip olan

diger mahkemelere gore, dncelikli yetkili olan
mahkemelerdir. Yargi yetkisine sahip olan ulusal
otoritelerin maddi sebeplerle diizgiin islememesi
veya politik nedenlerle islemeyi tercih etmemesi
durumunda diger mahkemeler devreye girer.
Ulusal mahkemeler, cezai kovusturmalarin
tiimune igkin olan birgcok dezavantaj, zorluk

ve ikilemi barindirdigi gibi, temel olarak devlet
egemenliginden kaynakli kendine has sorun
alanlari da igerir. Bagimsizlik ve tarafsizliktan
uzak yargi organlari tarafindan y(rdtiilen davalar
kolayca Ulkedeki siyasi anlasmazligin glcli veya
kazanan tarafinin eylemlerini mesrulastirma
zemini haline gelebilir veya bazi kimseleri
suglarken, baskalarini korumak igin kullanilabilir.
Ulusal mahkemeler devlet aygitinin bir parcasi
olmayi surdiiren ya da halen gli¢ sahibi olan
kisiler hakkinda kovusturma yiriitmekten imtina
edebilir. Literatlirde ceza adaleti sistemlerinin,
kanunlarin ihlal edilmesinin kural degil istisna
oldugu toplumlar igin tasarlandigini kabul

59 Erin Daly, “Truth Skepticism An Inquiry into the Value of Truth
in Times of Transition”, International Journal of Transitional

Justice 2, no. 1 (2008): 27.
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etmek gerektigini sdyleyen gorusler, ihlallerin
yaygin ve sistematik oldugu durumlarda ceza
yargilamalarinin hakikat komisyonlari gibi diger
tamamlayici uygulamalarla desteklenmesi
gerektigini savunmaktadir.8®

TUm bu tartismalari hatirda tutarak yine de hem
ulusal hem uluslararasi seviyede yurutllen ceza
kovusturmalarinin en azindan agir insan haklarina
dair hakikatin bir derecede ortaya ¢ikartilmasina
ve sorumlulardan bazilarinin hesap verebilirliginin
saglanmasina, nihayetinde belirli bir derecede
adaletin saglanmasina katkida bulundugu kanisina
varmak mimkdinddr.

IL.IV Faillerin Cezasizlik

Zirhiyla Korunmasi

Agir insan haklari ihlallerine yol agan eylemlerden
sorumlu kisileri cezalandirma ve ihlallere dair
hakikati ortaya ¢ikarma talebi her ne kadar guglu
ve istikrarli bir sekilde savunulsa da, yerine
getirilmesi giictlir ve gogu kez cezasizlik sorunuyla
karsilasilir. Cezasizlik, yalnizca hukuki degil, ayni
zamanda etik ve politik boyutlari olan evrensel bir
sorun alani. Toplumu bir bittin olarak etkileyip
karakterize eden, baskici ve otoriter atmosferi
canli tutan sosyal bir olguyu isaret ediyor. Hukuki
bir terim olarak cezasizlik, herhangi bir hukuk
sisteminde ceza yaptirimina tabi olmasi gereken
bazi eylemlerin de jure veya de facto nedenlerle
bu yaptirima garptirilmamasi durumunu belirtir.
Bu durum, agir insan haklari ihlallerinin ardindan
hayatta kalanlarin hakikate ulasmasini da
engelleyerek, otoriter rejimler tarafindan dretilen
hakikatin sirdirdlebilir kiinmasina da neden
olur. Kendini besleyen dongtisel bir sorun olan
cezasizlik ortadan kaldirilmadigi miiddetge hak
ihlallerinin tekrarlanmasi kaginilmaz bir sonugtur.

Tirkiye ornegine bakildiginda cezasizligin
devamlilik gosteren bir devlet politikasi haline

60 Paul van Zyl, Unfinished Business: The Truth and Reconciliation
Commission’s Contribution to Justice in Post-Apartheid South

Africa, (New York: Transnational Publishers, 2002), 748.
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geldigi acikga gorulebilir. Tlrkiye'de cezasizlik
sorunu, baska ulkelerde oldugu gibi, yalnizca
agir insan haklari ihlali teskil eden eylemlerle
ilgili olarak degil, glivenlik glici mensuplarinin
ve kamu gorevlilerinin faili oldugu diger hak
ihlallerinin yani sira, devlet aklinin islenmesini
makbul gérdigi suglarda da glindeme geliyor.
Baska bir deyisle, toplumun 6tekileri olarak
marjinalize edilen etnik, cinsel, dini, siyasi
kimliklere yonelik islenen suglarin failleri de
glicli bir cezasizlik zirhiyla korunuyor.

90'li yillarda yaygin ve sistematik bir sekilde
gercgeklestirilen agir insan haklari inlalleriyle
ilgili yur(tilen cezai siregler, Tirkiye'nin
“cezasizlik kiltirdni" kavramak icin elverisli bir
ornek teskil ediyor. Devletin giivenlik gligleri
ile PKK (Partiya Karkerén Kurdistan-Kirdistan
isci Partisi) arasindaki silahli gatismanin
yogunlastigi bu yillarda, adir insan haklari
ihlalleri “terdrle miicadele” stratejisi olarak
basvurulan bir yéntem haline geldi. Devletin
siddet kullanma tekelini suiistimal ederek
kisileri zorla kaybettigi, hukuk disi ve keyfi
sekilde infaz ettigi, koylerini yakarak terk
etmeye zorladigi bu dénemin askeri, idari
veya siyasi sorumlularinin yargi énlinde hesap
vermesi gligli engellerle karsilasti. 90'l
yillarda gergeklestirilen ve milyonlarca kisiyi
etkileyen son derece agir ihlallere iliskin gok
az sayida dava agildi; ancak bu davalarla da
cezasizlik zirhi highir zaman delinemedi. Gerek
mevzuat gerekse idari ve yargisal pratikten
kaynaklanan engeller faillere saglanan
korumanin temelini olusturmaya devam
ediyor.®!

61 Tirkiye mevzuatinda cezasizliga yol agan sorun alanlari igin
bkz. Oznur Sevdiren, Tiirkiye'nin Cezasizlik Mevzuat (istanbul:
Hakikat Adalet Hafiza Merkezi, 2015). http://hakikatadalethafiza.
org/kaynak/turkiyenin-cezasizlik-mevzuati/ Cezasizlik sorunu ile
mevzuat arasindaki iliskinin sorusturma asamasina odaklanarak
yapilmis bir degerlendirmesi igin bkz. Giilsah Kurt, Cezasizlik
Sorunu: Sorusturma Siireci (istanbul: Hakikat Adalet Hafiza
Merkezi, 2014). http://hakikatadalethafiza.org/kaynak/cezasizlik-
sorunu-sorusturma-sureci/
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ILV Turkiye'de

Zorla Kaybetmelerin

Yargilanmasi

Diinya gapinda ¢atisma, politik siddet veya
otoriter rejimlerin hiikiim stirdigu hemen
hemen her bolgede siyasi muhalefeti
bastirmaya yonelik uygulanan hukuk disi ve
antidemokratik yontemlerin baginda gelen zorla
kaybetme, belirli bir 6riintiide gerceklestirilir.
Kaybedilenler devlet adina gorev yapan veya
devletin destegi ve bilgisiyle hareket eden
gugler tarafindan énce 6zgrliklerinden yoksun
birakilir, ardindan akibetlerinin gizlenmesiyle
hukukun korumasi disina ¢ikartilir.62 Bu
davraniglarin bilesimi zorla kaybetme

eylemine sureklilik tasiyan 6zgul bir karakter
kazandirir. Tam da bu sebeple eylemin magduru,
yalnizca kaybedilenler degil ayni zamanda
geride kalanlardir. Sevdiklerine ne oldugunu
o6grenmeye galisan kaybedilenlerin yakinlarinin
sistematik bir sekilde maruz birakildigi inkar ve
sessizlik politikasi, sonu gelmeyen bir arayis ve
sliregiden bir belirsizlik hali yaratir. Sorumlular,
kim olduklari herkes tarafindan kolayca tahmin
edilebilir olmasina ragmen, giiglii bir cezasizlik
zirhiyla korunur.

Bugtin uluslararasi insan haklari hukukunun
en agir ihlallerinden biri olarak kabul edilen
ve uluslararasi ceza hukukunda sug olarak
tanimlanan zorla kaybetmeler 90'li yillarda
Turkiye tarihine de damgasini vuran bir devlet
siddeti pratigi oldu.®® Yaygin ve sistematik

62 Bitiin Kisilerin Zorla Kaybedilmeden Korunmasina Dair
Uluslararasi Sézlesme’nin 2'inci maddesinde zorla kaybetme

eylemi tanimlanmistir.

63 Tiirkiye'de zorla kaybetme stratejisinin hangi hukuki, siyasi

ve toplumsal mekanizmalar yoluyla gergeklestirildigini ortaya
koyan galisma igin bkz. Ozgiir Sevgi Goral, Ayhan Isik, Ozlem

Kaya, Konusulmayan Gergek: Zorla Kaybetmeler (istanbul: Hakikat
Adalet Hafiza Merkezi: 2013). http://hakikatadalethafiza.org/
kaynak/konustlmayan-gercek-zorla-kaybetmeler/
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bir sekilde islenen bu sug karsisinda yarginin
takindigi tutum, Tirkiye'de agir insan haklari
ihlallerinin yargilanmasinda karsimiza ¢ikan
cezasizlik sorununu daha iyi anlamamiza
yardimci oluyor. Tilirkiye'de ne yazik ki agir insan
haklari ihlalleri kargisinda yarginin tutumunu
ortaya koyan ¢ok fazla ¢alisma yapilmis degil.
Hakikat Adalet Hafiza Merkezi'nin bu tiir ihlallerle
ilgili yargi pratigini zorla kaybetmeler lzerinden
analiz eden incelemeleri, sorun alanlarini
belirlemek agisindan énemli bir tartisma zemini
sunuyor.

Bilindigi gibi 90'li yillar agir insan haklari
ihlallerinin sayisal boyutu konusunda kesin
veriler bulunmuyor. Tahmini verileri zorla
kaybetme sugunu odak noktasina alarak baslayip,
dogrulamayi hedefleyen Hakikat Adalet Hafiza
Merkezi, bu galismanin hazirlandigi tarih itibariyle
90'li yillarda 500 kisinin zorla kaybedildigini
dogruladi.® Buna ragmen, yalnizca 84 kisinin
zorla kaybedilmesi hakkinda 15 ceza davasi agild.
Diger kisilerin zorla kaybedilmesiyle ilgili agilan
sorusturmalar, etkisiz bir sekilde yiritilerek,
stiriincemede birakilarak, zamanasimi engeline
takilarak veya kovusturmaya yer olmadigina dair
verilen kararlar sonucu heniiz kovusturmaya
dontisemedi.®® Agilan davalardan 36 kisinin

zorla kaybedilmesiyle ilgili 8'i beraat karariyla
sonuglanirken, 46 kisinin zorla kaybedilmesiyle
ilgili 5 dava ise hala devam ediyor. Bu davalardan
yalnizca 2 kisinin zorla kaybedilmesiyle ilgili

90'li yillarda agilan 2 dava mahkimiyet karariyla

64 Hakikat Adalet Hafiza Merkezi'nin 12 Eyliil 1980 askeri
darbesinden sonra Tiirkiye'de zorla kaybedilenlerin verilerinin
toplanmasini amaglayarak hazirladigi veritabaninda, kullandigi
veriler ve bu verilere dayanarak bir vakanin zorla kaybetme olup
olmadigini degerlendirirken bagvurdugu dogrulama metodolojisi
hakkinda bilgi edinmek igin bkz. http://www.zorlakaybedilenler.
org/aboutus.php

65 Tirkiye'de zorla kaybetmeler hakkinda yiiritiilen
sorusturmalarin niteligini ortaya koyan galisma igin bkz. Gokgen
Alpkaya, ilkem Altintas, Oznur Sevdiren ve Emel Ataktiirk Sevimli,
Zorla Kaybetmeler ve Yarginin Tutumu (istanbul: Hakikat Adalet
Hafiza Merkezi, 2013). http://hakikatadalethafiza.org/kaynak/zorla-
kaybetmeler-ve-yarginin-tutumu/
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sonuclandi.’¢ Ancak ceza alan saniklar distik
ritbeli devlet gorevlileri oldugu gibi verilen
cezalar diigliktli ve yargilamalar failler
arasindaki emir komuta zincirini veya suglarin bir
devlet politikasi dahilinde islenip islenmedigini
ortaya cikaracak nitelikte yapilmadi.

Zorla kaybetmeler hakkinda agilan az sayida
davanin seyrine baktigimizda, cezasizlik
sonucuna gotiren benzer oriintiiler hemen
gbziimize garpiyor. Nasil ki kaybetme
eylemi belirli bir motif gergevesinde
gerceklestiriliyorsa, eylemi gergeklestiren
kisiler igin de belirli yontemlerle cezasizlik
duvari oruliyor. Devlet politikasi dahlinde
Uretilen bu yontemleri gerek durugmalar
sirasinda gerekse dava dosyalarinda bulmak
mumkdadn.

Yargilamalar sug tarihinin lzerinden gok
uzun bir sire gectikten sonra, hatta kimi
kez zamanasimi sliresinin dolmasina
birkag giin kala diizenlenen iddianamelerle
baslatildi.8” Zorla kaybetme eylemi ceza

66 Mehmet Serif Avsar'in 1994 yilinda Diyarbakir'da itiraf¢ilar
ve koy korucularindan olusan yedi kisi tarafindan zorla
kaybedilmesi hakkinda agilan davada bes kisi hakkinda kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma sugundan alti yil, digerleri hakkinda
ise dldiirme sugundan otuz yil hapis cezasi verildi. Yiriitiilen
hukuki stire¢ hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Zorla Kaybedilenler
Veritabani, “Mehmet Serif Avsar'in Zorla Kaybedilmesi", erisim
tarihi 20 Temmuz 2017, http://www.zorlakaybedilenler.org/
event.php?id=HAH/event/197. Ayni yil Seyhmuz Yavuz'un

yine Diyarbakir'da iki polis ve bir itiraf¢i tarafindan zorla
kaybedilmesiyle ilgili agilan davada ise yalnizca itirafgl sanik
oldiirme sugundan on yillik hapis cezasina garptirildi. Yiiritiilen
hukuki siire¢ hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Zorla Kaybedilenler
Veritabani, “Seyhmus Yavuz'un Zorla Kaybedilmesi”, erigim

tarihi 20 Temmuz 2017, http://www.zorlakaybedilenler.org/event.
php?id=HAH/event/251

67 Ornegin, 1993 yilinda Sirnak’in Silopi ilgesine bagli Gériimlii
koylinde alti kisinin zorla kaybedilmesiyle ilgili yiiriitiilen Mete
Sayar davasinin iddianamesi, zamanasimi siiresinin dolmasina li¢
giin kala; ayni yil Mus'a bagli Kizilagag kéyiinde dort kisinin zorla
kaybedilmesiyle ilgili ylritiilen Naim Kurt davasinin iddianamesi

ise zamanasimi siiresinin dolmasina bir giin kala hazirlanmistir.
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kanununda sug olarak kabul edilmedigi igin
iddianamelerde yer alan sug, dldiirme sugu
oldu; bu hem zorla kaybetme eyleminin 6zgiil
karakterinin dikkate alinmamasi hem de bu
suga 6zgllenen ceza muhakemesi us(llerinin
uygulanmamasi sonucunu dogurdu. Hazirlanan
farkli iddianamelerde zorla kaybetme vakalari
birbirinden bagimsiz olarak degerlendirildi,
ayni tarihlerde ayni bolgede gergeklesen
vakalar arasinda irtibat kurmaktan imtina
edildi. Bu durum failler arasindaki baglantinin
yok sayilmasina neden oldugu gibi, suglarin
islenmesine zemin hazirlayan ve bunun agini
oren devlet politikasinin ortaya gikarilmasinin
oninde bir engel olusturdu. Davalar genellikle
ilk durusmada “glivenlik gerekgesiyle” sugun
islendigi ve sugtan etkilenen kisilerin yasadigi
yerlerden baska yerlere nakledildi. Dava
nakilleriyle durusmalara katilimi diistik
tutmanin, davayr kamuoyunun glindeminden
ve denetiminden uzaklastirmanin amaglandigi
soylenebilir.

Yargilanan devlet gorevlilerinin gogu, cok
kereler gerek mazeret gostererek gerekse
haklarinda verilen vareste tutulma kararlarina
dayanarak durusmalara katilmadi. Saniklarin
hazir bulundugu durumlarda ise kendilerine
saglanan korumanin rahatligiyla durusma
salonunda kibirli, zorba ve kendini begenmis
davranislar sergiledigi, mahkemeyle is

birligi yapmayi reddettigi gorildi. Magdur
avukatlarinin bikmadan usanmadan

her durugsmada talep etmesine ragmen,
tutuklanmalari yoniinde karar verilmekten
imtina edilen saniklar, haklarindaki tim
suglamalari higbir kanit gdsterme ihtiyaci
duymadan, basit bir dille kabul etmedi.
istikrarli bir bigimde ezberlenmis o s6zctikler
hepsinin agzindan dékuldd: “hatirlamiyorum,
orada degildim, gérmedim, tanimiyorum,
bilmiyorum..."

Mahkeme heyeti tyeleri dava dosyasina hakim
olmalarina imkan tanimayacak bir siklikta
slrekli olarak degistirildi. Yargilamalara

konu olan bazi olaylar Avrupa insan Haklari
Mahkemesi tarafindan incelenmis ve Tirkiye
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aleyhine ihlal karari verilmis olmasina ragmen,
mahkeme heyeti bu durumdan bihaberdi.®®
Heyetin dava dosyasini okumadigini itiraf

ettigi durusmalar dahi yapildi.®® Kimi zaman
hi¢ s6z almadan durugmalari tamamlayan
heyet lyeleri ve cumhuriyet savcisinin ilgisiz,
bikkin, sikilgan ve uyuklar halde oldugu
durusmalarda, yer yer gegistiren bir halde

o giinlin isini bir an dnce bitirmeye galisan

bir tavir sergiledigine sahit olundu. Yargi
Uyelerinin bu umursamazLligiyla, dosyalarin
cuval ve posetlere doldurularak yere atilmis ve
tozlanmaya yiliz tutmus bir sekilde muhafaza
edildigi mahkeme salonlarinin gériintlsi
birlestirildiginde, ceza adaleti sisteminin
isleyisindeki ciddiyeti sorgulamamak imkansiz
hale geldi.

Heyet lyelerinin davalarini takip etmenin ugrasini
veren magdur tarafi ile sanik tarafina yonelik
sergiledigi tutumdaki farklilik, devlet gorevlilerinin
korundugu izlenimini hakli kilarak, yarginin
tarafsizligina ve bagimsizligina kalici sekilde
goblge dlslrdi. Magdur avukatlarinin talepleri
agirlikli olarak reddedildi, kabul edilen taleplerin
yerine getirilmesi uzun siireler miimkiin olmadi,
mahkemeler ile diger kamu kurumlari arasinda
yapilan yazismalar yanitsiz kaldi veya istenen
bilgi ve belgenin bulun(a)madigi ve hatta arsivi
su basmasi nedeniyle ulasilamadigi yoniinde

68 Ornegin, 8 Ekim-25 Ekim 1993 tarihleri arasinda
Diyarbakir'in Kulp ilgesinde General Yavuz Ertiirk
komutasindaki Bolu Tugayi tarafindan yiiriitiilen askeri
operasyonlarda on bir kisinin zorla kaybedilmesiyle ilgili
ylritiilen Kulp davasi ve Mete Sayar davalarina konu olan
olaylar hakkinda Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin
Tiirkiye'nin Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'ni ihlal etmis
olduguna dair karari bulunmasina ragmen mahkeme heyetleri
bundan haberdar degildi. Birkag kez talep edilmesinden sonra

ilgili kararlar dava dosyalarina girebildi.

69 Ornegin, Ankara JiTEM Davasi’'nin 10 Subat 2017
tarihli durugsmasinda mahkeme baskani dava dosyasinin
okunmamis oldugunu belirtmistir. Bkz. Faili Belli, “Ankara
JITEM Davasi izleme Raporu - 10 Subat 2017, http://
failibelli.org/ankara-jitem-davasi-izleme-raporu-10-

subat-2017/

IILAGIR INSAN HAKLARI iIHLALLERINDE CEZA ADALETI

cevaplar verildi.”® Delillerin toplanmasina
iliskin 6zensizligin gdstergesi olan bu durum,
mahkemelerin etkili bir tahkikat sonucunda
gercedi aydinlatma ve failleri tespit ederek
cezalandirma konusunda isteksiz davrandigi
kanisina gotirdd.

Haklarinda agir insan haklari inlallerine dair
suclamalar bulunan devlet gérevlileri yargisal
stiregler devam ederken resmi gorevlerinde
kalmayi suirdlirdi. Suglamalarin muhatabi olan
devlet gorevlisinin hakim konumunun korundugu
bu durum, tanik ve magdurlarin gerek yargi
organlarina bagvururken gerekse yargilama ve
sorusturma asamalarinda ifade verirken gekimser
davranmalarina yol agarak, yargisal siregleri
olumsuz bir bigcimde etkiledi.

Il.VI Yargilamalarin

Cizilen tablo karsisinda yargi sisteminin son
derece sorunlu oldugunu soyleyebilecegimiz
Turkiye'de ceza adaletinden medet ummak giic.
Her ne kadar yargilamalar faillerin hesap verebilir
kilinmasini saglamayacak olsa da mahkeme
salonlari uzun yillar boyunca resmi makamlar
onlinde hakikati dile getirme gabalari sonugsuz
kalmis kayip yakinlarinin seslerini duyurabilmeleri
icin bir alan olusturuyor. Bu baglamda
mahkemeler tarafindan Uretilen hakikatin yalnizca
durusma tutanaklari veya verilen karardan

ibaret oldugunu diisinmemek, sonugtan ziyade
slireg odakli bir perspektif gelistirmek gerek.
Cunku kayip yakinlarinin kamusal ve yargisal bir
platformda hakikati séylemesinin kendi basina

70 Kulp Davasi’'nin 8 Aralik 2015 tarihli durugsmasinda, Genel
Kurmay Baskanligi'nin mahkeme heyetinin personel listesine
iliskin talebine verdigi yanit ulasti. Heyet 1993-1995 yillar
arasinda Kulp ilgesinde dava konusu operasyona katilan Bolu
Tugay Komutanligi'nin personel listesini talep etmisti. Yanita gére
1999 depreminde arsivi su basmasi sonucu tim arsiv zayi olmustu
ve listeye ulasmak miimkiin degildi. Bkz. Faili Belli, “Kulp Davasi
Durusma Notu - 8 Aralik 2015", http://failibelli.org/yavuz-erturk-

kulp-davasi-10-durusma-notlari/
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toplumsal hakikatin kurulmasindaki payi ve 6nemi
buyuk. Kutuplasmis toplumun belirli bir kesimine
ulastirilamamis olan hakikatler, bu sayede,
kamusal tartismaya agilmis ve topluma farkli bir
bilgi kaynagi sunulmus oluyor. Bunun yasananlari
unutturma ve bastirma yolunu secen, kahramanlik
destanlariyla bezeli, tek yanli resmi hakikatleri bir
nebze olsun zayiflattigi séylenebilir.

Mahkeme salonlari bu bakimdan bir siyasi
miicadele alani. Yargilamalarin yasal olarak

aleni olmasi herkesin bu muicadele alaninda var
olabilmesine imkan taniyor. Devletin uluslararasi
hukuktan kaynaklanan ylUkimliliklerine aykir

bir sekilde faillere cezasizlik korumasi saglayarak,
hakikati gizlemeye veya garpitmaya galistigi
Tirkiye'de, mahkeme salonlarini bos birakmamak
ve miicadelede alternatif uygulamalari
degerlendirmek oldukga kiymetli. Yargilamalarda
gozlemci olarak rol almak bu miicadelenin
yontemlerinden biri olabilir. Bu ydntem, mahkeme
salonlarinda dile getirilen hakikatin yalnizca resmi
yorumunun dolasima sokulmasina tek basina bile
meydan okur. Magdurlarin hakikatinin kamusal
alanda yayginlastirilarak goriinirlik kazanmasina,
yasananlara dair farkindalik yaratilmasini
saglamaya katki sunar. Hak ihlaline ugrayanlarin
seslerinin gliglenmesine, toplumsal hafizanin
resmi tezlere alternatif anlatilari kapsamasina

ve mitlerin yikilmasina destek olur. Dava izleme
yontemi bu agidan sade ve seffaf bir direnis bigimi
olarak gorilup, degerlendirilebilir.
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Bu béliimde dava izleme pratigi ile ilgili diinya
deneyimlerinin izini siirmeden evvel izlemenin
tarihsel ve kavramsal arka plani kisaca
irdelenecek, ardindan dava izleme pratigine dair
one ¢ikan dlinya uygulamalarindan drnekler
sunulacaktir. Dava izlemenin amaci ve ydntemine
dair burada yapilan tartismalar sadece diinya
deneyimlerinin farklilastigi ve ortaklastigi
noktalari sunmak amacini tasimaktadir. Hakikat
Adalet Hafiza Merkezi olarak benimsedigimiz

ve referans aldigimiz dava izleme yaklasimina
dair daha detayli tanim, amag ve ydntemleri
uygulamanin pratigine odaklandigimiz bir sonraki
béliimde bulabilirsiniz.

lll.I Tarihsel Arka Plan §

Diinyada dava izlemenin tarihi modern yarginin
tarihi ile orttigliyor. David Weissbrodt'un 1982
tarihli makalesinde belirttigine gore hiikiimetler,
1899 Dreyfus Davasi’'ndan beri yabanci
Ulkelerdeki siyasi davalara gdzlemci gdnderiyor.
Hiklmetlerin baska Ulkelerdeki siyasi davalara
uluslararasi gézlemciler gdndermekteki amaci,
genelde bir baska devlet tarafindan yargilanan
vatandaslarinin bu Ulkenin olasi ayrimci
uygulamalarindan korunmasi.

Bu uygulama zamanla siyasi ve insan haklari
bakimindan 6nem tegkil eden davalarin izlendigi
ornekleri de beraberinde getiriyor. Siyasi davalarin
izlenmesine erken donem ornek olarak Amerikali
ve Ingiliz hitkiimet disi kurumlarin 1930’1 yillarda
Nazi Almanya’'sinda sosyalistlere yonelik siyasi
davalari izlemesi gdsteriliyor. Dava izlemenin
hiukimet disi aktoérlerce bugtin bildigimiz us(llere
benzer dnciilleri ise 2. Diinya Savasi sonrasinda
basliyor.

Uluslararasi Demokratik Hukukgular Dernegi,
Uluslararasi Hukukcular Komisyonu, Uluslararasi
Insan Haklar Federasyonu ve Uluslararasi

Af Orgitii bugiin hiikimet disi kurumlarin
uluslararasi davalari izlemesine dnciiliik eden

71 David Weissbrodt, “International Trial Observers", Stanford

Journal of International Law 18 (1982): 28-31.
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kuruluslar arasinda sayiliyor. Ozellikle 1961
yilinda Uluslararasi Af Orgitii’'niin kurulmasinin
ardindan dava izleme pratigi 1960°li ve 1970'li
yillarda 6nemli 6lgtide artiyor.

1.1l Kavramsal

Buglin dava izleme kiiresel élgekte yaygin ve
kabul edilen bir pratik haline gelirken, uluslararasi
teamil hukukunun da bir pargasi olarak kabul
ediliyor. Diinya devletleri, bazi durumlarda
istisnai kosullari bahane ederek 6niine gegmeye
caligsalar da, simdilerde higbir tilke durugmalarin
izlenmesine ilkesel bir itirazda bulunmuyor. Dava
izleme, ayni zamanda uluslararasi sézlesme
hukukunun da bir pargasi sayiliyor, zira insan
haklari s6zlesmelerinin temel unsuru olan adil
yargilanma hakkinin ve daha 6zelde durusmalarin
aleniyeti ilkesinin bir uzantisi sayiliyor.”

Dava izleme (trial monitoring) 6zellikle Birlegsmis
Milletler kaynaklarinda daha genis insan haklari
izleme (human rights monitoring) gergevesinin
bir parcasi olarak da anlasiliyor.”® Zira BM'e

gore izleme (monitoring) bilginin toplanmasi,
siniflandirilmasi, dogrulanmasi ve hizlica
kullanilmasi olarak tanimlaniyor. insan haklari
baglaminda yapilan izleme faaliyeti ise insan
haklari sorunlarini ele almak amaciyla olaylar

72 Adil yargilanma hakki ve durugmalarin aleniyeti ilkesi basta
Evrensel insan Haklari Beyannamesi 10. maddesi ve Uluslararasi
Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi'nin 14. maddesi olmak tizere,
bir dizi uluslararasi insan haklari s6zlesmesinde tanimlanmaktadir.
BM insan Haklari Savunucularinin Korunmasi Bildirgesi Madde 9(3)
dava izlemeyi bir hak olarak su sekilde tanimlamaktadir: “Ulusal
yasalar ile uygulanabilir uluslararasi yiikiimliiliik ve taahhiitlerin
uygunlugu lzerine kanaat olusturma amaciyla, durugmalarda,

kovusturmalarda ve kamu davalarinda hazir bulunma.”

73 Training Manual on Human Rights Monitoring, Part 13-15:
Trial Observation and Monitoring the Administration of Justice,
United Nations Office of the High Commissioner for Human Rights,
Professional Training Series No. 7 (2001). https://www.un.org/

ruleoflaw/files/55435_training7part1315en.pdf
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hakkinda bilgi toplamayi, segim, dava, gosteri

gibi olaylari gozlemeyi, tutukevi ve milteci kampi
gibi mekéanlari ziyaret etmeyi igeriyor ve genelde
belirli bir stire devam eden bir takibi ifade ediyor.

Dava izlemenin tarihsel seyri agisindan
deginilmesi gereken bir baska 6nemli konu
faaliyetin temel misyonu ile ilgili. Yukarida anildig
gibi g6zlem yapanlar gegmiste adil yargilama
hakki ilkesinden hareketle agirlikli olarak sanik
hakkinin korunmasini hedefledi. Ancak 1980'li
yillardan bugtine cezasizlik karsiti hareketin
glglenmesiyle beraber gézlemciler izleme
faaliyetini faillerin cezasiz kalmamasi amacina
yonelik de uygulamaya basladi. Hakikat Adalet
Hafiza Merkezi olarak biz de dava izlemeyji,
faaliyetin zaman iginde kazandigi bu yeni misyon
cercevesinde cezasizlikla micadelenin bir araci
olarak, agir insan hakki ihlalleri ile ilgili davalarda
ihlallere maruz birakilan kisilere odaklanarak hak
temelli uygulamaktayiz.

Kavrama dair

Bu galismada Tirkge dava izleme olarak
andigimiz faaliyetler igin diinyada birbirine
benzer ancak farkl i kavramla karsilasiyoruz:
trial monitoring (dava izleme), trial observation
(dava gézleme) ve court watch (durusma
izleme). Yukarida anildigi gibi, monitoring
(izleme) kavrami belirli bir stire devam eden

bir takibi ifade ederken bu faaliyeti son derece
sistematik uygulayan AGIT tarafindan tercih
ediliyor. Observation (gézlem) kavrami ise daha
pasif nitelikli izleme faaliyetleri igin kullaniliyor
ve izleme faaliyetini daha genis cergeveli
sistematik bir izlemenin pargasi olarak
yapmayan BM ve ICJ gibi kurumlar tarafindan
kullaniliyor. Bu iki kavram kokenini uluslararasi
insan haklari miicadelesinden alirken court
watch (durusma izleme) ise daha ziyade ABD
ve Kanada yargi geleneginde kullaniliyor.
Court watch bu Ulkelerde siradan yurttaslarin
yerel mahkemeler tGizerinde demokratik baski
unsuru olmalari amaciyla sahiplenilen bir
arag. ilk iki kavramda daha teknik bir yaklasim
benimsenirken court watch bir éncelik olarak
durusma salonlarina toplumsal katilimi 6ne
cikariyor.

I1l. DAVA iZLEMENIN TARIHSEL GELISiMi VE DUNYA DENEYIMLERI

lILIIl Dinya
Pratiklerinden
Ornekler

Avrupa Giivenlik ve isbirligi Teskilati
Tarafindan Yapilan Dava izleme

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT)
Demokratik Kurumlar ve insan Haklari Biirosu,
buglin diinyada dava izleme pratigini en
sistematik ve yontemsel titizlikle uygulayan
kurum. Biiro, dava izleme programini AGIT
katilimcisi 57 Ulke iginde en kapsamli olarak
Giliney Dogu Avrupa Ulkelerinde uyguluyor.™
AGIT'in agirlikla ceza adaleti tizerine odaklanan
dava izleme programlari, yargilama sireglerinin
seffafligini saglayarak aleni yargilanma hakkinin
gelistirilmesine destek olmayi hedefliyor. Biz de
Hakikat Adalet Hafiza Merkezi olarak Tirkiye'de
agir insan hakki ihlalleri ile ilgili davalarda
yaptigimiz izleme faaliyetlerinde AGIT'in
gergevesini referans aliyor, bu ilkeleri kendi
ihtiyaglarimiza gore sekillendiriyoruz.

AGIT'in dava izleme programi bu tilkelere
yonelik daha genis kapsamli adalet reformu
glindeminin bir pargasi. Bu anlamda AGIT, dava
izlemeye dair dar ve genis olmak tzere ikili

bir perspektife sahip. Dar anlamiyla izleme,
durusmalarin gidisatini izlemeye; yargig,

savcl, avukat ve diger yargisal aktérlerin
davranislarina odaklanirken, genis anlamiyla
yapilan izlemede kapsamli 6neriler getirebilmek
icin durusmalardan elde edilen bilgiler
uygulama ve mevzuata dair diger kaynaklardan
da besleniyor. Bu yaklagsimla uyumlu olarak
AGIT'in yuriittigi izleme programlari, dava
izlemeyi temel faaliyetleri olarak merkeze
koymakla beraber, bulgularini desteklemek
icin daha genis perspektifli bir adalet sistemi
analizinden faydalaniyor.

74 Giiney Dogu Avrupa'da anilan lilkeler Arnavutluk, Bosna
Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Yunanistan, Kosova, Makedonya,

Karadag, Romanya, Sirbistan ve Slovenya'dir.

33



Uluslararasi Meslek Kuruluslarinin Yaptiklari
Dava izleme

Uluslararasi Hukukgular Komisyonu'nun’®

(ICJ) 20089 tarihli Dava Gézleme Rehberi™®

dava izleme konusunda en gok referans verilen
uluslararasi kaynaklarin basinda geliyor.
Rehber, dava izlemeyi, bir kurumun bir tlkeye
durusmalara katilmak ve yargilama suirecinin
adil olup olmadigini degerlendirmek lizere
uzman gonderdigi bir insan haklari izleme
faaliyeti olarak tanimliyor. Bir hukukgu meslek
kurulusu olan ICJ, savcl ya da avukatlarin mesru
mesleki faaliyetlerinden dolayi yargilandiklari
veya disiplin cezasi ile karsi karsiya kaldiklar
davalara odaklaniyor. Dava izleme yontemini
uluslararasi alanda yaygin bir sekilde kullanan
ilk hiikimet disi kurumlardan biri olan ICJ, 2.
Diinya Savasi'ndan sonraki yillarda ¢ok sayida
dava izlemis ve bu uygulamanin modern gseklini
almasinda 6énci kuruluslardan biri olmus.
ICJ’nin o donemki faaliyet raporlarina gére
kurum 1952-1977 yillari arasinda diinyanin
farkli tlkelerinde tam 116 durusma izlemis.”
Dava izleme faaliyetlerine buglin de devam
eden ICJ 15 Temmuz darbe girisiminin ardindan
Turkiye'de avukat, savci ve hakimlere yonelik
hukuki ve idari tedbirleri de yakindan takip
ediyor.

Dava izleme faaliyetlerine agirlik veren bir
baska meslek kurulusu Sinir Tanimayan
Hukukgular™ (LWOB). Karsiliksiz avukatlik
hizmeti pratigini (pro-bono) uluslararasi
alanda yayginlastirmak amaciyla 2000 yilinda
kurulmus kiresel bir avukatlar birligi olan
LWOB, galismalarini 6nemli 6lglide avukatlar,

75 International Commission of Jurists: https://www.icj.org/

76 International Commission of Jurists, Trial Observation Manual
for Criminal Proceedings: Practitioners’ Guide N°5 (Geneva:
International Commission of Jurists, 2009). https://www.icj.org/

criminal-trials-and-human-rights-a-manual-on-trial-observation/

77 Weissbrodt, “International Trial Observers” (1982): 31.

78 Lawyers Without Borders: http://www.lwob.or
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ogrenciler ve avukatlik firmalarinin gonatli
faaliyetlerine dayandiriyor. LWOB temel
faaliyetlerden biri olan dava izlemeyi 6zellikle
Afrika kitasinda, uzun stirmesi muhtemel, kritik
onemdeki siyasi davalara yonelik uyguluyor.
Kurumun faaliyet raporuna gore gondalli bir
avukat bir davayi ortalama 1-3 hafta boyunca
gozlemliyor, durusmaya gitmedigi zamanlarda
ise dava arastirmasina yardim ediyor. Tim
gozlemciler faaliyetlerini LWOB'nin hazirladig
rehberi kullanarak gergeklestiriyor. LWOB bir
dava stirecini i) bir kismini rapor ya da yorum
yapmadan; ii) tamamini olmasa da énemli bir
kismini, sonunda gbzlem yapilan hususlara
deginilen ve kendi iginde biitlinliigu olan bir
raporlama yaparak, veya iii) dava ile ilgili ulusal
ve uluslararasi mevzuata da referans veren
analizlerin yapildigi kapsamli bir gézlem raporu
esliginde, basindan sonuna kadar izleyebiliyor.

Uluslararasi Barolar Birligi insan Haklar
Enstitiisti de™ (IBAHRI) dava izleme faaliyeti
yapan bir baska 6énemli insan haklari kurumu.
Bir meslek kurulusu olan IBA, tipki ICJ

gibi izleme faaliyeti igin 6nceligi avukat ve
hakimlerin yargilandigi davalara veriyor. Kurum
2005 yilindan bugline Burundi, Gambiya,
Polonya, Rusya, Veneziiella, Vietham, Tayland,
Tirkiye ve Zimbabve'de dava izleme faaliyetleri
yurittl. IBA, Tirkiye'de 2013-2014 yillarinda,
aralarinda Umit Kocasakal'in da oldugu
istanbul Barosu yonetim kurulu tiyesi 10 kisinin
yargilandigi davayi izledi.

Uluslararasi Ceza Adaleti Baglaminda Dava
izleme

Dava izleme pratiginin kimi uygulamalari ise
uluslararasi ceza adaletine odaklaniyor. Bunun
en bilinen 6rnedi Acik Toplum Adalet Inisiyatifi®®
tarafindan yurdtilen Uluslararasi Adalet

79 International Bar Association, Human Rights Institute: https://

www.ibanet.org/IBAHRI.aspx

80 Open Society Justice Initiative: https://www.
opensocietyfoundations.org/about/programs/open-society-justice-

initiative
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[zleme®! projesi. Projenin amaci, savas suclari,
insanliga karsi suglar ve soykirim suglarinin
faillerinin hesap vermesinde uluslararasi

adalet mekanizmalarinin rolline dikkat cekmek.
Proje kapsaminda Guatemala, Orta Afrika
Cumbhuriyeti, Kongo, Uganda, Kenya, Fildisi

ve Kambogya'da yasanmis i¢ savas, gatisma

ve siddet donemlerinde islenen suglarla ilgili
halihazirda devam eden yedi dava takip ediliyor.82
Bu davalardan Afrika Uilkelerinde goriilen

bes tanesi Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde
gorulirken, Guatemala Davalari Guatemala
Ulusal Mahkemeleri, Khmer Rouge Davalari ise
Birlesmis Milleler destekli Kambocya Ozel Yetkili
Mahkemesi'nde goriliyor. Proje web sitesinde
tim bu davalarin her bir durusmasina dair
yazilmis glincel degerlendirmelerin yani sira, arka
plan bilgisi, zaman gizelgesi, failler hakkinda bilgi
bulmak mimkin.

Bir baska 6rnek, Banglades Uluslararasi Suglar
Mahkemesi®® tarafindan yapilan yargilamalari
izlemek tizere Berkeley Universitesi Savas
Suglari Galismalari Merkezi ve East-West
Center ortakliginda ylritilen The Bangladesh
Trial Observer® projesi. Mahkeme, 1971

tarihli Banglades Kurtulus Savasi sirasinda

81 International Justice Monitor: https://www.ijmonitor.org/

82 1) Guatemala Davalari (1960-1996 yillari arasinda siiren
Guatemala ig Savasi), 2) Jean-Pierre Bemba Gombo Davasi

(Orta Afrika Cumhuriyeti’'nde 2002-2003 yillarinda siiregiden
catismalar), 3) Kenya Davalari (2007 genel segimleri sonrasi
siddet eylemleri), 4) Khmer Rouge Davalari (1975-1979 arasinda
Khmer Rouge rejimi tarafindan milyonlarca kisinin éldiirildiigu
soykirim), 5) Bosco Ntaganda Davasi (Kongo, Ituri’de 2002-2003
yillarinda siiren gatismalar), 6) Laurent Koudou Gbagbo ve
Charles Blé Goudé Davasi (Fildisi'nde 2010-2011 yillarinda segim
sonrasi siddet olaylari), 7) Domonic Ongwen Davasi (Uganda'daki
catismalarda LRA gerillalarinin Kuzey Uganda'da 2002-2005 yillar

arasinda isledigi suglar).

83 International Crimes Tribunal Bangladesh: http://www.ict-bd.

org/

84 The Bangladesh Trial Observer: https://

bangladeshtrialobserver.org

Pakistan Ordusu tarafindan islenen savas
suglarinin faillerinin yargilanmasi amaciyla
Banglades hiikiimeti tarafindan 2009 yilinda
kuruldu. Uluslararasi insan haklari camiasinda,
mahkeme basta olumlu bir adim olarak
goruldlyse de, ilerleyen siregte saniklarin

adil yargilanma hakkinin ihlal edilmesi

ve bugline kadar ¢ok sayida sanigin idam
edilmesi sebebiyle®® mahkemenin insan haklari
standartlarindan uzaklastigi ve siyasi bir
nitelik kazandigi diistinliliyor. Durugmalarin
bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde kaydini tutmayi
amaglayan proje kapsaminda mahkemenin 2
dairesinde goriilen 14 dava hakkinda raporlar
hazirlanmis. Site her bir durusma hakkinda
glnlik ve haftalik 6zetler, saniklar hakkinda
bilgiler, ayrica hiikiim verilmis davalarin
yargilama siirecini degerlendiren kapsamli
raporlar igeriyor.8®

Uluslararasi ceza adaletinin dlinyada

en basarili uygulandigi érnek olan Eski
Yugoslavya Ulkelerinde ise, 6zellikle Sirbistan
ve Hirvatistan'’da devam eden savas suglari
yargilamalari bu llkelerin insan haklari
kurumlari tarafindan son derece etkin

bir sekilde takip ediliyor. Yugoslavya'da
islenen savas suglarina yonelik ceza
yargilamalarinda ikili bir yapi s6z konusu.
Lahey'de kurulan Eski Yugoslavya Uluslararasi
Ceza Mahkemesi'nde®” Slobodan Milosevig,
Radovan Karadig gibi siyasi ya da askeri st
diizey yetkililer yargilanirken, bitiin ulus
devletlerde ise orta ve daha alt kademe
suglulari yargilamak Uzere 6zel yetkili savas
suglari mahkemeleri var.

85 Al Jazeera Tiirkiye, “Banglades'te bir idam daha”, 4 Eyliil 2016

http://www.aljazeera.com.tr/haber/bangladeste-bir-idam-daha

86 The Bangladesh Trial Observer, “Special Report: Chief
Prosecutor vs. Gholam Azam Verdict and Legal Findings”, erisim
12 Temmuz 2017, https://bangladeshtrialobserver.org/2013/10/07/
special-report-chief-prosecutor-vs-gholam-azam-verdict-and-
legal-findings/

87 International Criminal Tribunal of Former Yugoslavia: www.

icty.org
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Belgrad merkezli Humanitarian Law Center
(HLC), 2016 yiinda Sirbistan sinirlari iginde
gorilen 26 savas suglari yargilamasinin tamamini
izledi.!® HLC'nin yaptigi izleme faaliyetinden yola
cikarak 2016 yili iginde glindeme getirdigi en
onemli sorun durusmalarin hukuki dayanaktan
yoksun bir sekilde araliklarinin uzatilmasi.

Zira 2016 yili bugline kadar en az durusmanin
gorildigu ve durugmalar arasinda en gok
araligin birakildigi yil olmus. HLC'ye gore bu
durum davalara iliskin azalan siyasi iradenin en
onemli gdstergesi.

Hirvatistan'daki savas suglari yargilamalarini
da bu Ulkenin 6nde gelen insan haklari
orgutleri® 2005 yilindan beri mahkeme
salonlarindan izliyor. Bu kurumlarin 2016
tarihli yillik dava izleme raporuna gore,
Hirvatistan yargisi hala gok sayida ¢ézilmemis
savas sucu ile karsi karslya. Zira savciligin
savas suclari veri tabaninda kayitli bulunan
490 sugtan 168'inde (%34) failler bilinmiyor.
Bu say1 2013 sonunda 173, 2015 sonunda ise
171'di. Yani ¢ sene zarfinda faili aydinlatilan
vaka sayisi sadece bes. insan haklari

orgutleri 2016 yilinda Hirvatistan savas
mahkemelerinde goériilen 30 davanin tamamini
izledi. Bu davalarda tespit edilen ortak sorunlar
Sirbistan'daki ile benzer: Biiylik zaman
araliklariyla verilen durusma tarihleri, uzun
stiren prosediirler, saniklara ulasilamamasi ve
diisiik verilen hapis cezalari. 2016 yilinda 84
kisi hakkinda yeni dava agilmisg, sonuglanan
davalarda 21 kisi suclu bulunmus. Yapilan
izleme faaliyeti sonucu Osijek Bassavciliginin
iki sene Ust Uste yeni bir suglamada
bulunmadig tespit edilmis.

88 Humanitarian Law Center, “Report on War Crimes Trials in
Serbia During 2016" (Belgrade: HLC, 2017). http://www.hlc-rdc.
org/?p=33603&lang=de. Bu yargilamalardan 23 tanesi Belgrad
Yiiksek Mahkemesi Savas Suglari Béliimi'nde, 3'i genel yargilama

yetkisindeki mahkemelerde gorildi.

89 Centre for Peace, Non-Violence and Human Rights, Osijek:
http://www.centar-za-mir.hr/en/;
Documenta - Centre for Dealing with Past, Zagreb: https://www.

documenta.hr/ ve Civic Committee for Human Rights, Zagreb.
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Ulusal Yargi Baglaminda Dava izleme

Gunumiizde dava izleme ulusal yargi baglaminda
farkli yaklasimlar benimseyen gok sayida aktor
tarafindan son derece yaygin bir sekilde yapilan
bir faaliyet. Kimi kurumlar izlemeyi teknik bir
faaliyet olarak yirutirken, muhalifleri sindirmeye
yonelik siyasi davalarda yurttaslarin durusmaya
yargilananlarla dayanismak ve mahkeme heyetine
saniklarin yalniz olmadigini hissettirmek amaciyla
katiimi da bir tir izleme niteligi alabiliyor.

Teknik nitelikli izlemeye bir 6rnek, Kambogya
Insan Haklari Merkezi®® (CCHR) tarafindan
Kambogya'daki ceza davalarina yonelik yurtilen
izleme galismasi. CCHR'nin izleme faaliyeti
Kambogya ulusal ceza yargilamalarini hedefliyor.
Amag, yargi pratiklerini olabildigince kapsamli
bir sekilde belgeleyip adil yargilanma hakki
cercevesinde degerlendirmek. CCHR, dlinyada
karsilastigimiz 6rneklerin gogundan farkli olarak
dava segmekten ziyade, mahkeme seciyor ve o
mahkemede goriilen tiim ceza davalarini izliyor.
Bugtine kadar izlenen mahkemeler arasinda
Banteay Meanchey Bélge Mahkemesi, Kandal
Bélge Mahkemesi, Phom Penh Sehir Mahkemesi
ve Rattanakiri Bélge ve Temyiz Mahkemelerini
gorilyoruz. Proje kapsaminda dava gozlemcileri
mahkemelerdeki davalart izliyor, toplanan verileri
yillik ve yari-yillik raporlarda analiz ediyor ve elde
edilen sonuglar dogrultusunda yargi ve kamu
sektdriinin ilgili paydaslarina adil yargilanma
hakkiyla uyumlu degisiklikler éneriyor. Bu
calismanin giktisi olan tiim veriler Dava izleme
Veritabani'nda belgeleniyor.

Dava izlemeye dair baska bir ekol ise Court Watch
Poland Foundation (CWPF) tarafindan yuritiliyor.
CWPF Polonya yargi sisteminin demokratik
reformu igin dava izlemeyi faaliyetlerinin
merkezine koyan bir sivil toplum kurulusu.
Kurumun benimsedigi dava izleme yontemi bu
béliimde aktardigimiz diinya érneklerinden 6nemli
bir farka sahip. AGIT ve ICJ'in rehberlerinde
gordiigiimiz uygulamada izlemenin mevzuata
hakim uzmanlarca yapilmasi tercih edilirken,

90 Cambodian Center for Human Rights: http://cchrcambodia.or
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CWPF mahkemeler izerinde demokratik baski
olusturmalari amaciyla siradan yurttaslari
seferber ediyor. CWPF bu amacla yerel mahkeme
durusmalarini sistemli olarak takip edecek
goniilllilere Polonya mahkeme sistemi, mahkeme
onlindeki temel hak ve 6devler ve durusma
izleme yonteminin detaylarina dair egitim veriyor.
Gozlemcilerin doldurdugu ortak anketlerden elde
edilen veriler de CWPF'nin online veri tabanina
giriliyor ve kurumun raporlama faaliyetlerinde
kullaniliyor.

Bu izleme faaliyeti belirgin bir sekilde yargilama
us(liine dair detaylara odaklaniyor. Ornegin
Temmuz 2012-2013 dénemini kapsayan yillik
raporlarinda belirtilen en énemli bulgular, i)
durusmalarin %45'inin geg basladigy; ii) geg
baslayan durugmalarin %78'inde yargiglarin bir
aciklamada bulunmadigi ya da &zir dilemedigi;

i) %6'sinda yargiglarin mahkeme salonunda
g6zlemci olmasina veya not tutulmasina itiraz
ettigi; iv) durusmalarin %11'inde taraflardan en az
birini temsil eden savci ya da avukatlarin durusma
oncesinde veya sonrasinda diger katilimcilarin
bulunmadigi zamanlarda mahkeme salonunda
mevcut bulundugu; v) durusmalarin %2'sinde
hakimin taraflara arglimanlarini sunmalari igin
esit firsat vermedigi olmus.
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CEZASIZLIKLA
MUCADELEDE BIR
YONTEM OLARAK
DAVA IZLEME
NEDIR?

DURU YAVAN



Bir dnceki boliimde belirtildigi gibi AGIT
Demokratik Kurumlar ve insan Haklari Biirosu
dunyada dava izleme pratigini en sistematik,
metodik ve kapsamli uygulayan kurum. Bu
sebeple Hakikat Adalet Hafiza Merkezi olarak
yliriittiigimiiz dava izleme faaliyetleri igin AGIT'in
belirlemis oldugu genel gergeveyi referans aldik.
Farkli diinya deneyimlerine degindigimiz bir
onceki bolimiin ardindan bu béliimde dava izleme
pratiginin amag, ilke ve uygulama boyutlarina
AGIT'in benimsedigi yaklasim ve standartlari
merkeze alarak daha yakindan bakacagiz.

AGIT'in yapti§i tammlamaya gore “dava izleme”,
hukuk sistemlerinin seffafligini, etkililigini ve adil
yargilama kurallarina uygunlugunu iyilestirmeyi
amaglayan sivil toplum 6rgutlerinin, uluslararasi
kuruluslarin ve devlet kurumlarinin yaygin olarak
kullandigi gok yonlu bir aragtir.®!

Dava izleme faaliyetinin, kendi basina bir sonug
olmaktan ¢ok, belirli sonuglara ulasmak igin
kullanilan bir arag oldugunu belirtmek gerekir.
Dava izleme faaliyeti daha seffaf bir yargilama
slirecinin 6nlint agtig ve yargilama siirecinin
kamuoyu tarafindan denetlenebilmesine imkan
sagladigi igin dncelikle durusmalarin aleniyeti
ilkesini hayata gegirmeye yonelik bir aragtir. Ayni
zamanda yargi slirecinin isleyisine ve sorunlarina
dair sistematik olarak bilgi toplanmasini
sagladigi ve elde edilen sonuglar da yapilmasi
gereken yargisal reformlari isaret ettigi icin yargi
reformunu tesvik edecek bir teshis aracidir.??

Bu anlamda dava izleme faaliyetinin hukuk
sistemlerindeki sorunlu alanlari gérinir kildigi
ve bu alanlarin donistirilmesini tesvik ettigi
sdylenebilir.

Dava izleme faaliyeti, AGIT’e gore temelde dort
asamadan olusmaktadir. Buna gore, ilk asamada
yargilamanin esasina ve yargilama siirecine

dair sorun alanlariyla ilgili bilgi toplanir. ikinci

91 Organisation for Security and Cooperation in Europe, “Trial
Monitoring: A Reference Manual for Practitioners (Geneva: OSCE/

ODIHR, 2012). http://www.osce.org/odihr/94216?download=true

92 http://www.osce.org/odihr/94216?download=true

asamada, bagimsiz gézlemciler, yargi slireglerini
ve yargilama sirasinda rol oynayan aktorleri
gbzlemler. Uglincli asamada toplanan bilgiler

ve gbzlemler bir araya getirilerek raporlanir.
Raporlar sonucunda elde edilen veriler ve yapilan
analizlerin dava izleme faaliyetinin amacina uygun
bir sekilde kamusal alanda yayginlastirilmasi

ise dava izleme faaliyetinin son agamasini
olusturur. Belirtmek gerekir ki, yukarida bahsi
gecen her bir asama, dava izlemenin amacina ve
kapsamina gore sekil degistirebilir ve amaca goére
uyarlanabilir.

IV.] Dava izlemenin

Temel Amaclari

Onceki béliimde de belirttigimiz gibi dava izleme
faaliyeti birgok amagla hayata gegirilebilir.

Dava izlemenin amaci, stirecin tamami igin
belirleyicidir; ¢linkli neden dava izleme faaliyeti
yapilacagi sorusunun cevabi, nasil bir dava izleme
faaliyeti gergeklestirilecegi sorusunun cevabini
da belirler. Nitekim dava izleme aracini en etkili
sekilde kullanabilmek igin, dava izleme faaliyetini
gerceklestirecek ekibin amacina ve kapasitesine
uygun bir program hazirlamasi gerekmektedir.
Dava izleme faaliyetinin amaci belirlendikten
sonra, bu amag dogrultusunda dava izlemenin
hangi yontem ve gergevede hayata gegirilecegine
karar verilir.

Dava izlemenin amaglari, odaklanmis
gdzlemlerle yargi slirecinin igleyisine ve
sorunlara dair objektif ve giivenilir bilgi
toplamak, yargisal reformlar ve hesap
verebilirligin saglanmasi igin siyasi irade
olusturulmasi yoniinde yerel ve uluslararasi
diizeyde basing yaratmak, yargi siireglerinde
seffafligi artirmak, magdurlarin seslerini
glglendirmek, adalete erisimi desteklemek,
sorun alanlarina ydnelik somut savunuculuk
ve ¢ozlim stratejileri gelistirmek, basin yoluyla
kamusal farkindalik yaratmak, siyasi ve
kurumsal reform ihtiyag noktalarini belirlemek,
cezasizlik sorunuyla miicadele etmek seklinde
siralanabilir.
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Bir dava izleme faaliyeti birden fazla
amagla da hayata gegirilebilir. Ornegin,
cezasizlikla miicadele amaciyla toplumsal
davalarin izlendigi bir faaliyet, ayni zamanda
magddurlari hukuki sliregte desteklemek

ve gliglendirmek, cezasizliga iliskin sorun
alanlarini belirlemek, toplumsal davalar
hakkinda kamuoyunda toplumsal biling
olusturmak gibi birden fazla amaca yonelik
tasarlanabilir.

IV.Il Dava izlemenin

Temel ilkeleri

Uluslararasi standartlara uygun olarak
hayata gegirilen bir dava izleme galismasinda,
g6zlemcilerden, adli slireglere miidahale
etmeden, nesnel davranarak ve objektiflik
anlaminda tarafsizliklarini koruyarak izleme
yapmalari beklenir.

Adli stireglere miidahale etmeme ilkesi,
bagimsiz yarginin hukukun uygulanmasindan
sorumlu nihai merci olmasina
dayanmaktadir.?® Dolayisiyla gzlemcilerin
amaci izledikleri tekil davalarda nihai merci
olan yarginin yerine gegerek “adaletin yerini
bulmasini saglamak” degil, yalnizca adli
slireglerdeki sorunlu alanlari tespit ve ifsa
ederek, adaletin yerini bulmasini engelleyen
bu sorunlu alanlarin iyilestirilmesi igin
toplumda bu konuda biling; bu alanlardaki
isleyisten sorumlu kisi ve kurumlarin lizerinde
ise basing yaratmaktir.

Objektif ve nesnel olma ilkesi ise 6zetle,
gozlemcilerin dava izleme faaliyetini hayata
gegirirken, kendi siyasi goris ve duygularina
mesafe koymasi ve sadece davanin sijelerinden
bir veya birden fazlasinin gikarina uygun gézlem
yapmaktan imtina etmesi anlamina gelmektedir.
Ornegin, gdzlemcilerin yalnizca belirlenen amaca
hizmet edecek bilgi ve olaylari raporlamasi,
taraflardan biriyle yakinlik kurmasi ve gelismeleri

93 “Trial Monitoring: A Reference Manual for Practitioners (2012).
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kamuoyunda daha gliglu bir etki olugturmasi igin
garpitmasi objektiflik ilkesine aykiri olacaktir.

Ancak her dava izleme faaliyeti, amaci
dogrultusunda kendisine bir gergeve de
belirlemektedir. Dolayisiyla belirli bir
cerceveden davayi izlemek tek basina
objektiflik ilkesinin ihlali anlamina
gelmeyecektir. Uluslararasi uygulama
orneklerine bakildiginda, dava izlemenin
sanik haklari veya magdur haklari odakl
yapilabilecegi gibi gok daha buyik

olgekte bir Ulkenin tim yargi sistemini ve
yasal dlizenlemelerini inceleme amagli
yapilabilecedi de goriilmektedir. Ornegin, eger
bir tilkede agir insan haklari ihlallerine iligkin
cezasizlik sorunu ile miicadele etme amaci
varsa, bu durumda izlemenin magdur haklari
odakli olarak yapilmasi uygun olacaktir. Yine,
bir tilkede muhaliflerin diiglincelerinden
dolayi yargilandiklari, otoriter bir rejim ile
mucadele etme amaci varsa, sanik haklari ve
adil yargilanma hakki odakli bir izleme amaca
uygun olacaktir. E§er bir tilkenin genel olarak
hukuk sistemi igleyisindeki sorunlari ifsa etme
ve kurumsal ve yasal reformlari tesvik etme
amaci varsa, llkenin tim yargi sisteminin
izlenecegi genis gergeveli bir izleme faaliyeti
bu amaca daha uygun olacaktir.

IV.IIl Dava izleme

Yontemleri

Dava izleme faaliyetini gerceklestirecek ekibin,
dava izlemenin amacina, ekibin galisma alanina
ve kapasitesine bagli uygun bir dava izleme
yontemi belirlemesi gerekir. Ancak amag ve
kapasite belirlendikten sonra nasil bir dava
izleme faaliyeti gergeklestirilebilecegi agikliga
kavusur.

Dava izleme ydntemleri li¢ baslik altinda
incelenebilir. Bu siniflandirmanin mutlak
olmadigini, siireg igerisinde ihtiyaglara
gore degisebilecegdini veya bir arada
kullanilabilecegini belirtmek gerekir.
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Sistematik Dava izleme

Sistematik dava izleme ydntemi, adalet
sisteminin isleyisine yonelik bittncul bir
degerlendirme yapmayi amaglayan biiylik
olcekli ve uzun soluklu izlemeler seklinde
tanimlanabilir. Bu ydntem ile yapilan dava
izleme faaliyeti genellikle lilke ¢apinda
rastgele segilen durusmalarin izlenmesi
seklinde gergeklesir. Bu yontem ile farkli hukuk
alanlarindaki ortak sorunlarin agiga gikarilmasi,
genis gapli kurumsal ve yargisal reformlarin
tesvik edilmesi hedeflenir.

Tematik Dava izleme

Tematik dava izleme yontemi, agir insan hakki
ihlalleri ve cezasizlik sorunu, savas suglari, kadina
yonelik erkek siddeti gibi belirli temalara iliskin
davalara odaklanarak, bu alanlara yonelik spesifik
ve daha derinlemesine degerlendirme yapmayi
amaglayan izlemeler seklinde tanimlanabilir. Bu
yontem ile yapilan dava izleme faaliyeti genellikle
belirli bir bolgede, belirli bir tema etrafinda
sekillenen davalarin diizenli olarak izlenmesi ve
ilgili alana 6zgi sorunlarin agiga gikartilarak bu
yonde kurumsal ve yargisal reformlarin tesvik
edilmesi hedeflenir.

Ad hoc Dava izleme

Ad hoc dava izleme ydntemi, genellikle

belirli bir olay lizerine agilan yiiksek profilli
davalarda bir kisi ya da bir gruba odaklanarak,
ilgili davaya ve ona bagli gelismelere iliskin
spesifik degerlendirme yapmayi amaglayan
izlemeler seklinde tanimlanabilir. insan haklar
savunucularinin veya yliksek diizey bir devlet
gorevlisinin yargilandigi davalar érnek olarak
verilebilir.

IV.IV Cezasizlikla
Micadelede Dava

zleme Faaliyetinin
Etkileri

Yargilamanin Asli 6zneleri Bakimindan Dava
izlemenin Etkileri

Anayasa’'nin 141. maddesine, Ceza Muhakemesi
Kanunu’'nun 182. maddesinin 1. fikrasina ve
Tiirkiye'nin taraf oldugu Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi'nin 6. maddesinin 1. fikrasina

gore, durusma ve celseler kural olarak

herkese aciktir.®4 Durusmanin aleni olmasi,
durugmanin diizen ve disiplininin bozulmamasi
sartiyla, durusma salonunun kapisinin

herkese acik oldugu ve durusmanin herkes
tarafindan izlenebilecegdi anlamina gelmektedir.
Durusmalarda alenilik ilkesi, yargilamalarin
kamuoyu tarafindan denetlenmesini saglamayi
amaclamaktadir.

Yargilamanin kamuoyu tarafindan denetlenmesi,
yargilamanin asli 6zneleri olan hakim, cumhuriyet
savcisl, avukat, katilan, sanik ve tanigin keyfi
davranmasina ve agik bir haksizligi géze almasina
engel olmaktadir. Ancak eger durusma salonuna
kamuoyunu temsilen veya kamuoyuna durusmada
gerceklesen gelismeleri iletmek amaciyla birisi
katilmazsa, durusmalarin herkese agikligi ve
aleniyeti, dolayisiyla da kamuoyunun denetimi
yalnizca kagit Ustiinde bir kural olarak kalacaktir.
Boyle bir durumda aleniyet ilkesi, kamuoyunun
yargilamayi denetlemesini saglama islevini
yitirecektir.

94 Bu kuralin yalnizca iki istisnasi bulunmaktadir. Eger sanik

18 yasini doldurmamissa, hiikiim dahil tim durusmalar kapali
yapilir. Ayrica mahkeme, genel ahlak veya kamu giivenliginin
kesin olarak gerekli kildigi durumlarda, ancak taraflardan birisinin
talebi ile hikkmiin agiklanacagi kisim veya celse hari¢ olmak
lizere, durusmanin bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina
karar verebilir. Bu durumlarda dava izleme faaliyeti zaten

gerceklestirilemez.
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Dava izleme faaliyeti gergevesinde bir gézlemcinin
durusma salonunda bulunmasi davanin bitiin
aktoérlerine kamuoyu tarafindan izlendiklerini
hatirlatacak ve hukuka uygun davranmaya
zorlayacaktir. Kamuoyunun, gézlemciler
araciligiyla durusma salonundaki sembolik varlig,
hukuka uygun bir yargilama yapilmasi yoniinde bir
giivence oldugu gibi, ayni zamanda durusmalarin
dort duvar arasinda gergeklesmediginin de

bir hatirlatmasi olarak kabul edilebilir. Bu
hatirlatma sayesinde yargilamanin her bir 6znesi
(hakimler, savcilar, avukatlar, taniklar, saniklar

ve magdurlar) kendi tutum ve davraniglarinin
sinirlarini yeniden gizmekte ve bu sinirlara gore
davranmak durumunda oldugunun farkina
varmaktadir. Dolayisiyla planli ve sistematik

bir dava izleme faaliyetinin, hakimler, savcilar,
avukatlar, katilanlar, saniklar ve genel olarak

tim toplum Gzerinde hukuka uygun davranma
yoniinde ciddi etkileri olacagi agiktir.

Magdurlar Bakimindan Dava izlemenin Etkileri

Bir dnceki boliimde de deginildigi gibi, tarihsel
seyir icinde cezasizlikla miicadele dava izlemenin
giderek daha fazla éne gikan bir amaci olmaya
basladi. Bu baglamda dava izleme faaliyetinin
temel amaci, devlet gorevlilerinin yargilandigi
davalarda karsilasilan cezasizlik sorununa yol
acan diizenleme ve uygulamalari tespit ederek
bu sorunlari kamusal alanda yayginlastirmak

ve kurumsal/yargisal reformlara isaret etmektir.
Butiin bu faaliyetin sonunda, agir insan hakki
ihlallerinin faillerinin hesap verebilirliginin
saglanmasi hedeflenmektedir. Bununla birlikte
magddurlarin ilgili davalardan yegane beklentisi
agir insan haklari ihlallerinin faillerinin hesap
verebilir kilinmasi degildir. Nitekim bahsi gecen
davalar bir yandan da gegmisle ylzlesme imkani
sunmaktadir ve gegmise iliskin hakikatlerin
ortaya gikarilmasi, gorindr kilinmasi gibi bir
isleve sahiptir. Bu davalarda, stire¢ sonunda
mahkemenin karari ne olursa olsun, magdurlar
kendi hakikatlerini dile getirmekte ve gegmise
iliskin bu beyanlari devlet tarafindan resmi
olarak kayit altina alinmaktadir. Dolayisiyla ilgili
davalarin izlenmesi ve gelismelerin belgelenmesi
ayni zamanda, dava siirecinde ge¢gmise iliskin

42

ortaya gikan hakikatlerin de belgelenmesi ve
kamuoyuyla paylasilmasi anlamina gelmektedir.
Bu anlamda dava izleme faaliyetinin, magdurlarin
gecmise iliskin hakikatin ortaya gikarilmasi ve
kamuoyunda gorinilr kilinmasi taleplerinin hayata
gegirilmesine katkida bulundugu sdylenebilir.

Ayni zamanda maddurlarin uzun yillar boyunca
resmi makamlar 6niinde hakikati dile getirmek
icin gabalamis olduklarini, bu gabalarinin
¢ogunlukla sonugsuz kaldigini ve hatta yalnizca
bu sebeple suglanarak farkli yontem ve araglarla
susturulduklarini hatirlatmak gerekir. ilgili
davalarda devlet gorevlilerinin yine devletin bir
organi tarafindan yargilandigi diisiinildiginde,
magddurlarin durusma salonundaki ikincil konumu
belirgin bir sekilde ortaya gikmaktadir. Bitiin
bunlar birlikte degerlendirildiginde, gézlemcilerin
durusma salonunda bulunmasinin ve magdur
odakli bir izleme faaliyeti gergeklestirmelerinin,
magddurlarin sesini ylikseltmelerine destek olmak
ve yalniz hissetmelerini engellemek gibi bir etkisi
oldugu da séylenebilir. Ornegin magdurlarin
durusma sirasinda yaptiklari ve tutanaga
gegirilmeyen agiklamalarin gézlemci raporlarinda
yer alarak kamuoyunda paylasilmasi, magdurlarin
sesinin kamuoyu tarafindan duyulmasini
saglayacak, onlarin hakikatlerinin de gortnir
kilinmasina vesile olacaktir.

Durusma Salonunda Bulunmayanlar
Bakimindan Dava izlemenin Etkileri

Yukarida belirtildigi gibi kural olarak durusmalar
herkese acik ve aleni olsalar dahi, sonug olarak
durusmalar kapilari kapali bir durusma salonunda
gerceklesmektedir ve yalnizca durusma

salonuna giren kisiler durusmada neler olup
bittigini gérebilmektedir. Durusma salonunda
birtakim izleyicinin bulundugu durumlarda

dahi, durusmada fiilen bulunmayanlar ancak
durusma tutanaklarindan veya bu tutanaklara
dayanilarak yazilan haberlerden gelismeleri

takip edebilecektir. Bunlar da biiyiik élglide
teknik ve hukuki metinler olacaktir. Oysa ki
durusma salonunda yasananlar yalnizca durusma
tutanagina yansiyanlardan ibaret degildir.
Durusmalarda teknik hukukun cok 6tesinde
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cezasizligin viicut buldugu birgok tutum, durus
ve konumlanis ile karsilagsilmaktadir. Dolayisiyla
aslinda mahkeme salonunda mahkeme
heyetinin, savcilarin ve avukatlarin davranis ve
tutumlari cogunlukla “aleni” degildir ve kamuoyu
tarafindan gériilmemektedir. Bu nedenle dava
izleme ekibinin bu gozle durusmalari izlemesi

ve durugsma tutanaginin 6tesinde cezasizligin
nasil vuku bulduguna ve kendini nasil devam
ettirdigine iliskin 6geleri raporlamasi biylik 6nem
tasimaktadir. Ornegin, durusmanin éncesinde

ve sonrasinda bekleme salonunda gergeklesen
olaylar, saniklar korumalariyla arka kapidan
girerken magdurlarin sanik yakinlari ile ayni
salonda beklemek durumunda kalmasi ve
hakimlerin magdurlarla ve saniklarla konusurken
kullandigi dil gibi gdzlemlenmesi gereken bir gok
olay gozlemcilerin raporlarina yansimakta ve
kamuoyu ile paylasilmaktadir.

Ayrica durusma raporlarina eslik eden gizimler
sayesinde de durusma salonunda bulunmayanlar
durusmanin nasil bir ortamda gergeklestigini
tasvir edebilir hale gelebilmektedir. Durusmanin
ses ve gorilintl alici cihazlarla kayda alinmasi ve
nakli yasaktir; bu nedenle durusma salonunda
olmayan bir kisinin normal sartlar altinda
durusmanin nasil bir atmosferde gergeklestigini
anlayabilmesi oldukga gtigtir. Bir gizerin

dava izleme ekibinde bulunmasi, cezasizligin
hukuki boyutu disinda kalan diger vecghelerinin
de goruindr kiinmasini, tabiri caizse herhangi

bir insanin kendisini durusma salonunda
hissetmesini, kendisini magdur yakinlarinin
yerine koyarak onlarin géziinden durusmadaki
gelismeleri izlemesini saglamaktadir. Nitekim
durugsma salonunun resmedilmesi, durusma
salonunun mimari yapisi da dahil olmak lzere,
taraflarin birbirlerini dinleyis sekillerinin,
duruslarinin ve hatta mimiklerinin gizilmesi, bizzat
durusma salonunda bulunmayan insanlarin
durusmada gercgeklesen olaylari kafasinda
kolayca canlandirabilmesine imkan tanimaktadir.
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TURKIYE'DE
BIR DAVA
IZLEME PRATIGI:
FAILIBELLI.ORG
DENEYIMI

BURCU BALLIKTAS BINGOLLU



Tlrkiye'de sivil toplum hareketleri ve insan
haklari kuruluslarinin 6zellikle son yillarda
kamuoyuna mal olmus cesitli davalar

takip ederek glindemlestirdiklerini ve bu
anlamda yaygin ve gligli bir etki yaratildigini
gozlemlemek miimkiin. Kadin haklari
orgutlerinin takipgisi oldugu bir dizi davada,
Gezi protestolarinda ya da Surug ve Ankara
katliami gibi toplu 6liimlere yol agmis bombali
saldirilarda yasamlarini yitirenlerin yakinlari
araciligiyla takip edilen davalar bu kapsamda
degerlendirilebilir. Yine son donemde
gazetecilerin yargilandigi davalar etrafinda
meslek orgltleri ve meslektaslarinin gelistirdigi
dayanisma kampanyalarinda da benzer bigcimde
bu davalari goriinir kilma, magdurlarin ve
yakinlarinin adalet taleplerinin desteklenmesi
gibi benzer noktalardan hareketle meseleleri
kamuoyuna anlatma galismalari érgitlendigi
sdylenebilir.

Cezasizlikla miicadelede bir yéntem olarak
dava izleme konusunun insan haklari
alaninda galisan kurumlarin glindemine
girmesi ise, esas olarak gegmisle ylizlesme
niteligi taslyan sembolik davalarin agilmasiyla
oldu. 2007 yilinda, baslayan Ergenekon®
sorusturmalari sonrasi 90°li yillarda yasanan
agir insan haklari inlallerinin faillerinin de
yargilanmasi ihtimali magdur yakinlarinda
heyecan yaratti. Uzun yillardir adalet

arayan magdur yakinlari ve bir avug 6zverili
avukat, ylritilen miicadelenin mutlaka
yayginlastirilmasi ve toplumsallastirilmasi
gerektignin altini gizerek bu davalara sahip
ciktr.

95 Ergenekon sorusturmasinin etkisiyle, gegmiste devlet
gorevlileri tarafindan islenmis agir insan haklari ihlallerine,
aydinlatilmayi bekleyen faili mecghul cinayetler, zorla kaybetmeler
ve siyasi suikastlere iliskin, magdur yakinlarini adaletin tecelli
edecegdi beklentisine sokan bir dizi dava ve sorusturma agildi. Bu
konuda daha detayli bilgi igin bkz. Avsar, G., Ozdil, K., Krmizidag,
N., (2013), Ergenekon’un Oteki Yiizii: Faili Mechuller ve Kayiplar
(Ergenekon Dosyalari incelemesi), TESEV: http://tesev.org.tr/

wp-content/uploads/2015/11/Ergenekonun_Oteki_Yuzu_Faili

Mechuller_Ve_Kayiplar.pdf

2011 yilinda kurulan, devletin hukuk disi
uygulamalari ve agir insan haklari ihlalleri
hakkinda belgeleme, arastirma ve kamuoyu
olusturma galismalari yapmayi hedefleyen
Hakikat Adalet Hafiza Merkezi, bu kapsamda

ilk odagini zorla kaybedilenler olarak belirledi.
Merkez bir yandan zorla kaybedilenlerin anisini
yasatmak ve olgusal dogrulama yapmak tzere
veritabani olusturulmasina galisirken diger
yandan hukuk alaninda veri toplama, arastirma ve
yargi pratiginin takibi galismalari igin dava izleme
pratigini gcalismalarina dahil etti.

Hakikat Adalet Hafiza Merkezi'nin dava izleme
ve saha galismalari araciligiyla elde ettigi

ilk hukuksal verilerin analizleri muazzam

bir cezasizlik sorununa isaret ediyor. Kayip
yakinlarinin deneyimlerinin yani sira hukuki
verilere de dayanilarak yapilan bu analizler, zorla
kaybetme sugunun faillerinin nasil cezasizlik
zirhiyla korundugunu, kayip yakinlarinin ve
aslinda tiim toplumun “hakikati bilme hakki"nin
nasil ihlal edildigini, kovusturma ve sorusturma
sureglerinde yasanan sorunlari, kayip yakinlarinin
adalete erisiminin ne tir mekanizmalarla
engellendigini, bu ugurda devletin gelistirmis
oldugu repertuarlari irdeliyor.% ileriki yillarda
hazirlanan raporlarda ise sorusturma surecleri
cezasizlik bakimindan ayrintili olarak incelendi;®”
gecmisle ylizlesme firsati iceren davalarda pes
pese verilen beraat kararlari sonrasi, cezasizlik
sorununa kaynaklik eden mevzuat sorgulanarak
yargisal pratigin bir profili gikarilmaya ¢alisildi.%®

Hakikat Adalet Hafiza Merkezi bir yandan
cezasizlik sorununa dair bilgi birikimini arastirma
ve raporlamalar yoluyla artirip kamuoyuyla

96 Bu konuda Hakikat Adalet Hafiza Merkezi'nin ilk yillardaki
saha galismalarindan elde edilen verilerin hukuki ve sosyolojik
analizini iceren 2013 tarihli iki raporu incelenebilir: Goral, Isik,
Kaya, Konusulmayan Gercek: Zorla Kaybetmeler (2013) ve
Alpkaya, Altintas, Sevdiren, Ataktiirk, Zorla Kaybetmeler ve

Yarginin Tutumu (2013).

97 Kurt, Cezasizlik Sorunu: Sorusturma Siireci, (2013).

98 Sevdiren, Tiirkiye'de Cezasizlik Mevzuati, (2015).
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paylasmaya calisirken, diger yandan bu alanda
faaliyet ylruten diger insan haklari kuruluslariyla
isbirlikleri gelistirmeye her zaman énem verdi.
Cezasizlikla Miicadelede Gligbirligi (CMG)
bilesenlerinden biri olarak Tirkiye Ekonomik
ve Sosyal Etldler Vakfi'nin (TESEV) Temizdz ve
Digerleri Davasi’'nin cezasizlik alaninda galisan
insan haklari érgutlerinin ortak katiimiyla
izlenmesine yonelik daveti Gizerine ilk olarak bu
davanin izlenmesine dair durugmalara yogun
olarak katildi.

TESEV, 2010 yili itibariyle Demokratiklesme
Programi gergevesinde “insan Haklari Davalari
izleme” adi altinda yiiriittiigi calismada “gegmisle
yargilamalar yoluyla ylzlesmek” adina “ylizlesme"
niteligi taslyan davalari mercek altina almis ve
Temizdz ve Digerleri davasini izlemeye baslamisti.
Bu izleme galismasinin temel hedefleri, “glivenlik
glcleri tarafindan islenen suglarda bir norm
olmaya devam eden cezasizlik sorununu
tartismak ve bu baglamda yasal mevzuattaki
bosluklari tespit etmek,” bu davalardaki kamuoyu
algisini etkilemek ve yiirttilen sorusturmalarin
derinlestirilmesini saglamak olarak tanimlaniyor
ve insan haklari ihlallerine iliskin ylizlesme
slrecinin siyasi iradesini yaratmak adina, karar
vericiler Ustiinde etkili olmanin ve adi gegen kritik
davalardaki mevcut hukuki destek yollarinin
glclendirilip gesitlendirilmesinin amaglandigi
ifade ediliyordu.®®

Failibelli.org web sitesi de TESEV tarafindan
ylrGtilen bu galismanin bir giktisi olarak 2012
yilinda yayin hayatina basladi. Temiz6z ve
Digerleri Davasi'nin yani sira Ergenekon, JITEM,
Musa Gitil, Zirve Yayinevi Cinayeti, Musa Anter
Cinayeti ve 12 Eylil davalarini inceleme altina
alan site, 2012 yili itibariyle bu davalarin seyrine
iliskin gelismeleri, hukuki ve siyasi arka planlarini
ele alan analiz ve arastirmalari kamuoyuna
duyurmaya basladi. Zaman igerisinde de
cezasizlikla miicadele alaninda faaliyet gosteren

99 Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi, “2012 Faaliyet
Raporu, 2013 Galisma Programi ve Biitgesi" (istanbul, TESEV:

2013). http://tesev.org.tr/wp-content/uploads/2015/10/

TESEV_2012_Faaliyet_Raporu.pdf
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farkli insan haklari orgiitlerinin ortak galisma
tecrlibesinin de bir platformu haline geldi.

2015 yilina gelindiginde bu davalarda arka
arkaya verilen beraat kararlari izerine'®
CMG, hem gegmisle ylizlesme firsatinin
kagirilmamasi hem de bu davalara konu
ihlallere iliskin hakikatin kamuoyuna
anlatilmasi igin harekete gegti. Sekiz sanigin
ayri ayri beraatinin istendigi'®* Temizoz ve
Digerleri Davasi'nin 5 Kasim 2015 tarihli
karar durugmasina dénik bir kampanya
diizenlenmesi kararlastirildi. Hakikat Adalet
Hafiza Merkezi'nin “21 insani Kim Oldirdii?”
slogani'®2 etrafinda 6riilen kampanyayi
koordine ettigi bu sireg, failibelli.org'un
TESEV tarafindan Hakikat Adalet Hafiza
Merkezi'ne devredilmesi sireciyle i¢ ice
gelisti.

V.l Zorla Kaybedilme
Davalari ve

Failibelli.org

Hakikat Adalet Hafiza Merkezi'nin bugtine kadar
yuriittigu belgeleme galismasi kapsaminda 500

100 2014 yilindan beri beraat karari gikan davalar sirasiyla soyle:
Musa Gitil Davasi (21 Mayis 2014), Naim Kurt Davasi (22 Aralik

2014), Mete Sayar (Goriimlii) Davasi (3 Temmuz 2015), Nezir Tekgi
Davasi (11 Eyliil 2015), Temizoz ve Digerleri Davasi (5 Kasim 2015)

ve Vartinis (Altinova) Davasi (1 Mart 2016).

101 15 Temmuz 2009 tarihli iddianameyle agilan davada, hukuk
disi infaz edilen ve zorla kaybedilen 21 kisi ile ilgili olarak
saniklardan dénemin Cizre Jandarma ilge Komutani emekli
Albay Cemal Temiz6z'iin 9, eski Cizre Belediye Bagkani Kamil
Atag'in 7, Kukel Atag'in 1, Temer Atag'in 2, Adem Yakin'in

7, Firat Altin'in (Abdulhakim Giiven) 6, Hidir Altug’un ise 3

kez agirlastirilmis miebbet hapisle cezalandirilmalar talep

ediliyordu.

102 “21 insani Kim Oldiirdii?" kampanyasina iligkin detaylar igin

bkz. http://hakikatadalethafiza.org/calisma/cemal-temizoz-sucsuz-

ise-2linsanikimoldurdu/
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zorla kaybedilen kisiye!® ait bilgiler toplandi
ve en az iki kaynaktan dogrulanarak veritabani
araciligiyla kamuoyuyla paylasildi (bkz. www.
zorlakaybedilenler.org).

Devam etmekte olan bu belgeleme galismasi
slirecinde simdiye kadar zorla kaybedildigi
dogrulanan bu 500 kisiden 344'lne ait hukuksal
verilere ulasildi. Bu hukuksal veriler bizlere zorla
kaybedilenlere iligkin yargilama stireglerinin
seyrine dair 6nemli tespitlerde bulunma imkani
verdi.

Bahsi gegen 344 zorla kaybedilen kisiye ait
hukuki belgelere gore, sorusturmalarin blylk bir
kismi slirlincemede birakilarak séniimlendirilmis,
84 kisinin zorla kaybedilmesiyle ilgili toplam

15 dava agilmis; bu davalardan sadece 36

zorla kaybedilenle ilgili olan 8'i beraatle, 2'si
mahk{miyetle!® sonuglanmistir. 46 kisinin dahil

edildigi 5 dava ise halen devam etmektedir. iste bu

5 dava, failibelli.org kapsaminda izlemesi yapilan
davalar arasinda yer almaktadir.1°s

2015 yili sonlarinda failibelli.org'un TESEV'den
emanet alinmasiyla birlikte zorla kaybetme
suguyla ilgili stiren Kulp, Kiziltepe JITEM,

103 Hakikat Adalet Hafiza Merkezi, 12 Eylil 1980 darbesinden
sonra Tiirkiye'de gerceklesmis zorla kaybetmelere iliskin
dogrulanmis verileri toplamaya baslarken gesitli kurumlar
tarafindan tutulmus arsivler iizerinde ¢alismis ve bu galisma
sonucunda 1352 kisilik bir tahmini listeye ulagsmistir. 2017 yili
itibariyle bu listeden 500 kisinin zorla kaybedildigini gesitli
kaynaklarla dogrulamistir. Burada bahsedilen hukuki analizler bu

500 kisiye iligkin veriler Gizerinden yapilmaktadir.

104 Bu iki davadan Mehmet Serif Avsar davasindan iki kisi 30'ar

yil, Seyhmuz Yavuz davasindan ise bir kisi 24 yil ceza aldi.

105 Burada sadece davaya donilismiis 84 kisiye dair dosyanin
bilgisine yer verildi. Zorla kaybedilenlere iligkin sorusturma
suregleri de ayri bir degerlendirme konusudur. Hukuki veriler
lizerinden yapilan incelemede, 218 zorla kaybedilen kisiyle
ilgili sorusturmanin siiriincemede birakildigi, 18 kisiye iligkin
sorusturmanin kovusturmaya yer olmadigi gerekgesiyle 24
sorusturmanin da zamanasimi karariyla takipsizlige ugradigi

gorilmustir.

Dargegit JITEM ve Ankara JITEM davalariyla;
sonuclanan Nezir Tekgi, Mete Sayar (Gérimli) ve
Naim Kurt davalari ve faili meghul davalari olan
Vartinis (Altinova) ile Lice davalari hakkindaki
belge ve veriler de yayimlanan igerige dahil edildi.
Sonuglanmis olanlarla birlikte toplam on iki
davanin hukuki slireg 6zetlerinin zaman
cizelgeleri esliginde aktarildigi ve iddianame,
gerekgeli karar vb hukuki dokiimanlarin
paylasildigi bu yeni formatiyla site, ayni zamanda
Hakikat Adalet Hafiza Merkezi'nin ylrittigl dava
izleme galismasinin bir arsivi haline geldi.

Ankara JiTEM Davasi Durusmasi,

11 Kasim 2017, Gizen: Su Vardal

izleme pratigi 2012 ve 2013'te Hakikat Adalet
Hafiza Merkezi ekibi tarafindan 2014'(in

son aylarindan 2016'nin son aylarina

kadar bir gdzlemci ya da bazen bir gazeteci
araciligiyla durusmalarin raporlanmasi ya

da haberlestirilmesine dayaniyordu. 30
Eylil-2 Kasim 2016 tarihlerinde “Devam Eden
Catisma Sartlari Altinda Gegis Donemi Adaleti:
Mekanizmalar, Dlinya Deneyimi ve Tirkiye”
basligi altinda Sirnak Barosu'yla isbirligi

icinde diizenlenen genis katiimli bir egitim
sonrasinda ise izleme ekipleri genisletildi. Bu
egitimde bir yandan diinya deneyimleri isiginda
gatismanin slirdligl ve gerekli siyasi iradenin
olusmadigi etaplarda hesap verebilirligin

nasil saglanabilecegi ve gegis dénemi adaleti
mekanizmalarinin olasi roli tartisilirken, diger
yandan cezasizlikla miicadelede bir yontem
olarak dava izlemeye odaklanildi. Uluslararasi

V. TURKIYE'DE BiR DAVA iZLEME PRATIGIi: FAILIBELLI.ORG DENEYiMi 47



Af Orgliti ve Avrupa Giivenlik ve isbirligi
Teskilat'ndan (AGIT) temsilciler kendi dava
izleme ydntemlerinin detaylarini katiimcilarla
paylasti. Egitim katilimcilarindan olusturulan dava
izleme ekipleriyle hangi prensipler dogrultusunda
izleme yapilacagina iliskin tartismalar ylruttlda.
Neticede bu galismanin ekinde yer alan “Dava
izleme Kilavuzu" olusturuldu ve katiimcilara
izleyecekleri Ankara JITEM, Dargegit JITEM,
Kiziltepe JITEM, Lice, Musa Anter ve JITEM ana
dava ile Kulp davalarina iligkin temel bilgiler
aktarildi. Her davanin arka planini agiga vuran
iddianame, 6nceki durusma tutanaklari ve

izleme raporlari gibi dokiimanlar izleme faaliyeti
oncesinde ekip Uyeleriyle paylasildi.

izleme siirecini Hakikat Adalet Hafiza Merkezi
Hukuk Programi ile iletisim ve Savunuculuk
Programi birlikte organize etti. Mimkiin
oldugunca en az bir gazeteci, bir hukukgu ve

bir sosyal bilimci icermesi gozetilen izleme
ekiplerine gizerlerin de dahil olmasiyla durusma
salonlarinda yasananlarin gorsel anlamda da
aktarimi saglandi.

Musa Anter ve JITEM Ana Davasi Durusmasi,

7 Haziran 2017, Cizen: Bilge Emir

Dava izleme faaliyeti devam ederken, silahli
catismanin yeniden ve sert bir sekilde baslamasi,
sonrasinda ilan edilen sokaga gikma yasaklarinin
insan haklari agisindan yarattigi agir tablo,
ardindan da 15 Temmuz tarihli darbe girisimi

ve Turkiye'nin yeniden olaganisti hal rejimi
altina girmesi, bu davalar 6zelinde 1990l
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yillara iliskin hakikat ve adalet talebinde israrli
olundugunu gostermek igin yogun bir iletisim
calismasi yapilmasini gerektirdi. Her durusma
oncesi 6zellikle hak temelli gazetecilik ve
habercilik yaptigi diisiiniilen medya organlari
ve gazetecilere, davaya iliskin glincellemeler
ve beklenen gelismeleri iceren biltenler
hazirlanarak génderildi. Failibelli.org'un sosyal
medyadaki hesaplarindan, dava stirecini ve son
durumu anlasilir kilma amaciyla tasarlanan
gorsel malzemeler araciligiyla durusma
duyurulari yapildi. Durugma sirasinda ve
sonrasinda yapilan duyuru ve bilgilendirmelerle
birlikte distintildiginde tim bu iletisim galismasi
her bir dava acgisindan kendi basina birer kiiglk
kampanya niteligindeydi.

izleme ekiplerinin durusma éncesinde, durusma
sirasinda ve sonrasindaki gelismeleri ve
gozlemlerini igeren raporlari, 6nce sitede
yayimlandi, ardindan sosyal medya hesaplari
Uzerinden yayginlastirildi. Bu raporlara
dayanilarak sitede davalarla ilgili 6zet, zaman
gizelgesi, harita, takvim gibi farkli anlatim
araglarinda yer alan bilgiler diizenli olarak
guincellendi, izleme ekiplerinin davaya dair ilettigi
yeni belge ve tutanaklar arsivlendi.

Failibelli.org'a bir veritabani niteligi kazandirdigina
inandigimiz bu sistematik icerisinde yazili ve
web tabanli basinin verilerle beslenmesi kadar,
bu verilere dayanarak yaptiklari haberlerin
arsivlenmesine de ¢alisildi. Dava ve durusmalara
dair haber yapilmasini tesvik etmenin yaninda
her davaya iliskin yayimlanmis haberlerin
sadece link temelli degil metinsel olarak da
siteye kaydedilmesinin, 6zellikle glinimuzde
basin lizerindeki baskilar disiintldigiinde
kalicilik bakimindan énemli oldugunu bu siiregte
deneyimledik. Bu davalari takip eden bazi basin-
yayin mecralarinin kapatilmasi sonrasi kayitlarin
halen ulasilabilir olmasi, medyada yer aldig
bigimiyle de davayi biitiinlikli olarak anlamak
icin olanak yaratmis oldu.

Failibelli.org'u alanda galisan hukukgu,
basin galisani ve arastirmacilar igin temel
bir basvuru kaynagi haline getiren tiim bu
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belgeleme, kaydetme, yayginlastirma ve iletisim
faaliyetlerinin son donemini bir bltlin olarak
degerlendirdigimizde, 2015 yilindan baslayarak
13’0 gizer katilimli olmak lizere toplam 32
durusma izlendi, 31'inde izleme ve raporlama
yapildi. 7 durugsmanin haberlestirilmesi saglandi.

Sonug olarak, 2012'den bugline avukatlarin ve
sivil toplum drgitlerinin ylruttigd insan haklari
miicadelesine destek olma misyonunu sirdiren
Failibelli.org, son iki yillk dénemde yiiritilen
dava izleme faaliyetleriyle Tirkiye'de bu alanda
onemli bir deneyim elde etti ve kaynak olma
yolunda ilerledi. Hakikat Adalet Hafiza Merkezi
olarak, bu siirecte dava izleme siireglerinde emek
veren 39 hukukgu, basin galisani, gizer ve sosyal
bilimciye cezasizlikla miicadeledeki katkilarindan
otlrd bir kez daha en derin tegekkirlerimizi
sunuyoruz. Raporun bundan sonraki bélimiinde,
genis Ozetleri, iddianame ve karar belgeleri,
zaman gizelgeleri ve durusma izleme raporlarina
www.failibelli.org sitesinden erisilebilen alti
davanin, izleme yapilan 31 durusmasinda 6ne
ctkan bulgulari ve davalarin kisaltilmis 6zet
bilgilerini bulabilirsiniz.
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VI.
90’LI YILLARIN
AGIR INSAN HAKLARI
IHLALLERINE ILISKIN
DAVALAR VE IZLEME

BULGULARI

EMEL ATAKTURK SEViMLI



Devletin 12 Eyliil 1980 askeri darbesinden sonra
politik muhaliflere karsi uygulamaya basladig
iskence ve hukuk disi infazlar 1990'li yillarda hizla
tirmanarak zirveye ulasti. Kagirma, kaybetme,
iskence, hukuk disi ve keyfi infazlar agirlikla Kiirt
yurttaslara karsi sistemli ve yaygin bir ‘terbiye
etme’ yontemi olarak kullanilmaya baslandi. Agir
insan haklari ihlallerinin milyonlarca magduru
vardi; ‘alan hakimiyeti saglamak igin’ binlerce kdy,
binlerce ev yakildi, milyonlari bulan sayida kisi
kdyunu terke, gége zorlandi. ‘Gayri nizami harp’
sirasinda kesin sayi heniliz tam olarak bilinmese
de binlerce kisi hukuk disi infazlara maruz kaldi ve
gozaltina alindiktan sonra zorla kaybedildi.»?®

Yasanan bu agir insan haklari inlalleri karsisinda
faillerin yargi 6niinde hesap vermesi saglanmadigi
gibi failler korundular, kollandilar, terfi ettirildiler.
Hem suglarin yayginligi ve agirligina uygun
sorusturma yurittlmedi hem de cezasizlik zirhini
kirmayi saglayacak tiim yargilama girisimleri
cesitli hukuk disi miidahalelerle heba edildi.
Sonugta 1990'li yillarda gergeklestirilen ve
milyonlarca magduru ilgilendiren suglara iligkin
parmakla sayilacak denli az sayida dava acildi,
onlar da hesap vermede basarisiz sonuglar ortaya
cikardi, cezasizlik zirhi gergek anlamda higbir
zaman delinemedi.

Hakikat Adalet Hafiza Merkezi yarginin bu dénem
agir insan haklari ihlalleri karsisindaki tutumunu
mercek altina aldi. itk galismada zorla kaybedilen
kisilere ait sorusturma verileri Gizerinden

durumu anlamaya elveren arastirmalar yapildi.
Saha galismalari neticesinde toplanan verilerin
analiz sonuglarina dayanarak yargisal pratigin
sorusturma evresine dair ilk degerlendirmeler
2013 yilinda kamuoyu ile paylasildi.®?

Aradan gecen silirede degisen asamalarda
degisen ekiplerle yurttilen calismalarda bu kez
kovusturma siireglerindeki sorunlara odaklanildi

106 Zorla Kaybedilenler Veritabani, “Hafiza Merkezi", http://www.
zorlakaybedilenler.org/

107 Alpkaya, Altintas, Sevdiren, Ataktiirk, Zorla Kaybetmeler ve

Yarginin Tutumu (2013).

ve neticede bu sefer de kovusturma asamasinin
sorunlarina dair bulgulari stizme imkani ortaya
ciktl.

Bu raporda yer verilen bulgular U¢ etapta yapilan
izleme galismasinin toplam verilerine dayaniyor;
birincisi Hafiza Merkezi ekibi tUyelerinin 2012
yilindan baslayarak ilk derece mahkemesinde
sonuglanana kadar takip ettigi davalarin izleme
bulgularina,!®® ikincisi failibelli.org icin gazeteciler
ve hukukgular kanaliyla 2014 - 2015 yillarinda
yapilan izleme galismasinin bulgularina ve son
olarak da ekte bulunan Dava izleme Kilavuzu'nda
bilgileri yer alan gdzlem heyetleri ile birlikte
2016-2017 yillarinda yirdtilen dava izleme
calismasinin bulgularina.

Her (¢ etapta elde edilen toplam izleme
bulgularina gore ceza yargilamalarinin hem ceza
adaletinin/hesap verebilirligin saglanamamasina
hem de hakikatin ortaya gikarilmasina ve
gecmisle yuzlesmeye katkida bulunamamasina
sebep olan temel sorunlar en genel haliyle
asagida 6zetlenmeye calisildi:

1. Kovusturma Makamlarinin Bagimsizlik ve
Tarafsizlik Sorunu: Farkli donemlerde farkli
gerekgelerle yapilan gérevden alma ve atamalarin
guvenlik glclerinin isledikleri iddia edilen
hukuk disi infaz ve zorla kaybetmelere iliskin
yargilamalarda, yargiglar ve savcilar agisindan
hem dénemin siyasal iklimine aykiri, kisisel
risk icerebilecek ve cesaret gerektiren kararlar
verebilme hem de dosyaya iliskin birikim insa
etme ve yargilamaya dair hakimiyet olusturma
gibi faktérler agisindan zaaf yarattigi agik.

izleme siireglerinde mahkeme Uyelerinin sanik
avukatlarina ve miusteki avukatlarina karsi
sergiledikleri tutumdaki farkliliklar devlet
gorevlilerinin korunduklari izlenimini guigli kiliyor,
yarginin tarafsizligina ve bagimsizligina kalici
sekilde golge disurlyor. Eski Hakimler ve Savcilar

108 Saniklar Temizo6z vd, Musa Citil, Yavuz Ertiirk hakkinda birinci
derece mahkemesinde yapilan yargilamalar. Her li¢ dava hakkinda
ayrintili bilgi igin: Faili Belli, “Tiim Davalar”, http://failibelli.org/

tum-davalar
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Yiiksek Kurulu ile yeni Hakimler Savcilar Kurulu
yapisinin yliriitmenin bilesenlerinden bagimsiz
olmamasi bu sonucu doguran ve sirdiiren temel

etkenlerden biri.

MW

¥Benim igin c\n‘IMJmﬂt'l—:ndﬁj:nmh 'I:'{J:Ir | Yok buomn,

Kulp Davasi Durugsmasi, 12 Haziran 2017,
Cizen: Bilge Emir

2. Kovusturma Makamlari ve Perspektif
Sorunu: Kovusturma siireglerinde ihlal
sorumlularini saptamaya ve olgusal hakikati
ortaya gikarmaya yonelik bitinsel bir yargilama
perspektifi olmamasi ve ayni bolgedeki yasanan
benzer olaylar arasinda baglanti kurulmaksizin,
her bir olayin birbirinden bagimsiz olarak
degerlendirilmesi diger temel sorunlardan

biri. Boylelikle hem tiim sorumlularin ortaya
cikarilmasi zorlaslyor hem de cezasizliga zemin
hazirlayan sorunlu idari pratigin sorgulanma
firsati kagiriliyor.109

3. Yargilamalarin Etkisizligi Sorunu:
Gegmiste yasanan agir insan haklari ihlallerine
iliskin yargilamalarda gerekli arastirma ve
incelemeler yapilmiyor, deliller toplanmiyor,
zaman iginde ortaya gikabilecek delillerin
korunmasi igcin makul 6nlemler alinmiyor.1t®
Hakikatin ortaya ¢ikarilmasi gogu zaman

109 Faili Belli, “Kiziltepe JITEM Davasi”, http://failibelli.org/dava/
kiziltepe-jitem-davasi/ ve “Dargegit JITEM Davasi", http://failibelli.

org/dava/dargecit-jitem-davasi

110 Faili Belli, “Lice Davasi Durugsma Notu — 17 Mart 2016", http://
failibelli.org/lice-davasi-durusma-notu-17-mart-2016/
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magddurlarin gabalariyla gerceklesiyor. Delil
degerlendirmesi uluslararasi standartlara
uygun sekilde yapilmiyor. Gerek hukuk disi
infazlarda gerek bedenin dahi bulunamadigi
zorla kaybetme suguna dair yargilamalarda
aradan gegen uzun siire tanik ifadelerinin
dnemini son derece artiriyor. Ancak yerel
mahkemelerin delil degerlendirme us(lleri

bu 6nemi yansitmiyor. Avrupa insan Haklari
Mahkemesi (AIHM) ve Amerikalilar Arasi insan
Haklart Mahkemesi'nin (AAIHM) bu konudaki
ictihatlari yerel mahkemeler tarafindan dikkate
alinmiyor; hatta Bakanlar Komitesi tarafindan
izlenmekte olan ve davalarla dogrudan
baglantili AIHM kararlari dahi gérmezden
geliniyor.1*

4. Yargilamalarin Siiresi: Uzun yillar
boyu siriincemede birakilan sorusturma
stireglerinin ardindan bin bir gtigliikle
baslatilabilen az sayida kovusturmanin
da ziyadesiyle uzun siirmesi, durusma
glinlerinin gok uzun araliklarla verilmesi,
devlet kurumlarindan mahkemelerce
talep edilen belgelerin yollanmamasi
veya geg gonderilmesi bu davalarda
gerek magdurlar gerek saniklar
acisindan adil yargilanma hakkinin ihlal
edilmesi sonucunu doguruyor.

111 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, CM/ResDH(2008)69 nolu
ve 2008 tarihli ara karar: “Turkiye'de giivenlik giiglerinin agir
insan haklari ihlallerine dair (zorla kaybetme, iskence, hukuk digi
ve keyfi infaz) Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin 175 kararinin
i¢ hukukta uygulamasini izledigi Aksoy Grubu igin tespitlerde
bulunulmustur. Bu 175 kararda AiHM Tiirkiye'yi; bagvurucularin
yakinlarinin, giivenlik gliglerinin asiri gli¢ kullanimi sonucu
6liimi, -basvurucularin yakinlarinin yagsam hakkini korumama,
-bagvurucularin yakinlarinin 6liimii ve/veya kaybedilmesi, -kotii
muamele, -miilklerin imhasi ve basvurucularin sikayetlerini
karsilayacak etkili bir i¢ hukuk yolu bulunmamasi, sebepleriyle
mahk{m etmistir. Ayni kararda; Tiirkiye'nin Bakanlar Komitesi'ne,
iskence ve kétii muamele disinda, giivenlik giiglerince islendigi
iddia edilen agir insan haklari ihlalleri ile ilgili sorusturmalarin,
mahk{miyet ya da beraat kararlarinin sayisina dair bilgi vermedigi
belirtilmekte ve ara kararin geregi olarak bildirilmesi talep
edilmektedir. Ancak Tiirkiye su ana kadar bu konuda bir bildirimde

bulunmamigtir.”
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Kulp Davasi Durusmasi, 12 Haziran 2017,

Cizen: Bilge Emir

5. Dokunulamayan/Yargilanamayan Kurum
ve Kisiler Sorunu: Yargilama sireglerinde
TBMM Arastirma ve inceleme Komisyonu
calismalarinda veya davalarda sanik veya
tanik ifadelerinde ismi gegen pek gok kisi
veya kurumun ifadesine bagvurulmuyor veya
ortaya cikan diger delillerin isaret ettigi
‘derin-devlet’ yapilanmalari g6z onilinde
bulundurulmuyor.?

6. Devlet Sirri-Devlet Arsivi Sorunu:
Gegmiste yasanan agir insan haklari ihlallerine
iliskin yargilamalarda saniklara iligkin devlet
kayitlarina ulasmada ciddi zorluklar yasandigi
goruliyor. Devlet arsivleri mahkemelere

ve davanin taraflarina olgusal gergekligi

ortaya gikarmaya yardim edecek sekilde
acilmiyor. Operasyonlarda gdrevli glivenlik
glglerinin listeleri ya highir zaman mahkemeye
yollanmiyor ya da uzun yillar sonra ve eksik
bilgi icerecek sekilde yollaniyor. Mahkemeler
de bu kisi ve kurumlar hakkinda yasadan dogan
yetkilerini kullanarak islem yapmiyor.

7. Nakledilen Davalar Sorunu: Zorla kaybetme
ve hukuk digi infazlara dair agilan davalarin

112 Faili Belli, “Ankara JiTEM Davasi izleme Raporu — 5 Mayis

2017", http://failibelli.org/ankara-jitem-davasi-izleme-raporu-5-

mayis-2017/
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cogu® ‘glivenlik gerekgesi' ile sugun islendigi
yerden baska sehirlere naklediliyor. Dava
nakilleri bir yandan maddi ceza hukukuna
iliskin kesif, yer gésterme gibi delil toplama
aracglarinin kullanilmasini neredeyse imkansiz
hale getiriyor, diger taraftan gerek miistekilerin
gerekse avukatlarinin davaya katilimini
zorlastiriyor. Magdurlar agisindan bu durum ikinci
bir magduriyete yol agiyor; davalarin 6zellikle
milliyetci egilimlerin yiiksek diizeyde varlik
gosterdigi illere nakledilmesi dikkat gekiyor.

Lice Davasi Durusmasi, 18 Mayis 2017,

Cizen: Bilge Emir

8. Uzmanlasmis Mahkeme Sorunu:

Cesitli isimler altinda devam edegelen

0zel yetkili mahkeme uygulamasi

Tirkiye'de devletin bekasini korumak ve
devlet suglarinda cezasizligin strekliligini
saglamak igin kullanilan bir mekanizma
olarak yapilandirilmig, yargi organlarina
olaganusti yetkiler taninmis durumda. Ancak
yargilamada ortaya gikan nitelik sorunu ne

113 Nakledilen Zorla Kaybetme Davalari: Kiziltepe Jitem (Bigak
Timi) Davasi Mardin'den Ankara'ya; Temizé6z ve Digerleri Davasi
Sirnak’tan Eskisehir'e; Kulp Davasi Diyarbakir'’dan Ankara'ya; Nezir
Tekgi Davasi Hakkari'den Eskisehir'e; Mete Sayar (G6riimlii) Davasi
Sirnak’tan Ankara'ya; Musa Citil Davasi Mardin'den Corum’a,
JITEM Ana Davasi Diyarbakir'dan Ankara'ya; Dargecit JITEM
Davasi Midyat'tan Adiyaman’a ‘giivenlik gerekgesiyle' nakledildi.

Ayrinti igin: http://failibelli.org/tum-davalar/

Ayrica polis siddetine iliskin pek gok dava da ayni sekilde olayin
gergeklestigi yerden baska illerde gériildii: Ali ismail Korkmaz
Davasi Eskisehir'den Kayseri'ye; Abdullah Cémert Davasi
Antakya'dan Balikesir'e “glivenlik gerekgesiyle” nakledildi.
Yargilamasi tamamlanan; Ugur Kaymaz Davasi Mardin'den
Eskisehir'e; Serzan Kurt Davasi Mugla'dan Eskisehir'e; Metin
Géoktepe Davasi istanbul'dan Aydin'a; Gazi Davasi 6nce Rize'ye

daha sonra da Trabzon'a ‘glivenlik gerekgesiyle’ nakledilmisti.
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bu mahkemeler varken ne de kaldirilmasi ile
¢Ozulmedigi gibi tersine yayilarak devasa bir
sorun haline gelmis bulunuyor. Uluslararasi
standartlara uygun, agir insan haklari
ihlallerinin yargilanmasinda uzmanlasmis
ihtisas mahkemelerine ihtiyag olup olmadig
tartismasi insan haklari alaninda galisma
yapan kuruslar bakimindan halen agik.

9. Magdurlarin kriminalize edilmesi, magdur
ve tanik korumasinin saglanmamasi: Siiren
yargilamalarda taniklarin ve magdurlarin
ifadelerinin etkili bir sorusturmaya yakisir
sekilde alinmadigl, karsi davalar agilarak
magddurlarin kriminalize edildigi, taniklar
saniklar tarafindan acik tehditlere maruz
kalsalar dahi mahkemelerin ciddi bigimde
onlem almadigi, magdur ve taniklarin
korunmadigi gézlemleniyor.}*4

10. Yargilanan devlet gérevlilerinin gérevden
alinmamasi ve tutuksuz yargilanmasi:
Haklarinda agir insan haklari inlallerine dair
suclamalar bulunan devlet gérevlileri yargisal
suregler devam ederken resmi gérevlerinde
kalmaya, delil karartma stiphesi bulunabilecek

114 Temizo6z ve Digerleri Davasi: Davanin 2009-2014 yillari
arasinda Diyarbakir Ozel Yetkili 6. Agir Ceza Mahkemesi'nde
goriilen durusmalarinda, saniklarla miidahil avukatlar arasinda
ciddi tartismalar yasandi ve zaman zaman miidahil avukatlardan
bazilari sahsen mahkeme heyetinin gozii 6niinde saniklarca
tehdit edildi. Ayni sekilde Kamil Atag ve Cemal Temizéz'iin
yakinlarinin durugsmalara kalabalik bir grup halinde gelerek
taniklar ve magdur yakinlari tizerinde baski kurmaya galistiklari
gozlendi. Durugmalara katilan sivil toplum kuruluslari da bu
durumu yayinladiklari raporlarda dile getirdiler. 2011 yilinin Subat
ayinda gergeklestirilen durusmada davanin taniklarindan dénemin
Cizre Kaymakami Osman Bulgurlu'nun, isimsiz bir mektupla
tehdit edildigi ortaya gikti. Daha sonra ayni mektubun davanin bir
baska tanigina, dénemin Cizre Kaymakami Senol Bozacioglu'na
da gonderildigi 6grenildi. Bu imzasiz mektupta, taniklara

saniklar aleyhinde ifade vermemeleri konusunda uyarilarda
bulunulmaktaydi. Davanin baslangicinda esasa dair gok 6nemli
beyanlarda bulunan gizli taniklara gerekli koruma saglanamadi
ve kisa bir silire sonra gizli taniklar desifre oldu. Tim gizli taniklar,
desifre olduktan sonra ifadelerini geri gekti. Ayrinti igin bkz. http://
failibelli.org/dava/temizoz-davasi/
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durumlarda dahi tutuksuz yargilanmaya, terfi

ve taltif edilmeye devam ediyor. Suglamalarin
muhatabi olan devlet gérevlilerinin hakim
konumunun korundugu bu durum, tanik ve
magddurlarin gerek yargi organlarina basvururken
gerekse yargilama ve sorusturma asamalarinda
ifade verirken gekimser davranmalarina yol
acarak yargisal sliregleri olumsuz bir bigimde
etkiliyor.1%

11. Bagimsiz bir adli kolluk biriminin
bulunmamasi sorunu: Tirkiye kolluk teskilatinda
kollugun adli ve idari kolluk gérevleri ig ice
gegiyor; kanunla diizenlenmis ve uzmanlasmis
bir adli kolluk birimi mevcut degil. Haklarinda
sug isledikleri iddiasi bulunan glivenlik birimleri
bu suglamalarin sorusturulmasinda gérev
alabiliyor veya sorusturmalar suglanan giivenlik
gugleri ile ayni birimdeki diger glivenlik glgleri
tarafindan yUritllip manipile edilebiliyor veya
engellenebiliyor. Bu durum sorusturmalarin
hizli, tarafsiz ve etkili bir bicimde yiritilmesinin
onindeki en 6nemli engellerden biri.**®

12. izin sistemi: Haklarinda sug isledikleri iddiasi
bulunan devlet gorevlilerinin yargilanmasinin
ontindeki engellerin en 6nemlilerinden birini

de izin sistemi olusturuyor. izin sistemi hem
sorusturma hem de kovusturma asamasinda
sorun teskil ediyor. Yargilamalar bu nedenle

115 Ornekler igin: Alpkaya, Altintas, Sevdiren,
Ataktlirk, Zorla Kaybetmeler ve Yarginin Tutumu

(2013).

116 26 Mart 1994 tarihinde Sirnak’in Kuskonar ve Kogagli
koylerinin bombalanmasi neticesinde 30'un lizerinde
kisinin 6lmesi ve ¢ok sayida kisinin yaralanmasi olayiyla
ilgili sorusturmalarda ifadeleri alinan kéylulerden
bazilarinin, bombardimanlar sebebiyle yasadiklar
travmanin ardindan jandarmanin varligindan korktuklarini
belirterek jandarmaya kdylerinin askeri ugaklar tarafindan
bombalandigini bile séyleyememeleri; bombardimandan
sadece “olay” olarak bahsetmeleri, yine bazilarinin
“kdylerine bombalarin distiigiini, ancak herhangi bir
sikayette bulunmak istemediklerini” belirtmeleri, bkz.
Benzer ve digerleri / Tiirkiye, 12.11.2013 tarihli karar,
Basvuru No: 23502/06.

DAVA IZLEME: DURUSMA SALONUNDA DEVLET VE YURTTAS



bekletiliyor ve engelleniyor.**” Yakin donemdeki
bu izin sistemini gliglendiren yeni yasal
diizenlemelerle sorun daha da biiyliyerek devam
ediyor.® Oysa Ceza Muhakemesi Kanunu'nda
kolluk gorevlilerinin yargilanmasina yonelik
temel kanuni diizenleme geregi bu kisilerle

ilgili iddialarin 6ncelikle sorusturulmasi ve
kovusturulmasi gerekiyor.1®

13. Bir biitiin olarak yargilama siirecine iligkin
isleyis sorunlari: Hem ceza muhakemesinin
roliine iliskin akademik galismalarda hem de
ilgili yasalarda, bir ceza yargilamasinin nasil
ylritilecegi ve yargilama sirecine katilan
kisilerin hak, yetki ve yikimluliklerine iligkin
kurallar diizenlenirken esas amacin daima suga
iliskin olgusal gergekligin ortaya ¢ikarilmasi ve
sorumlularin saptanarak cezalandirilmasi oldugu
onemle vurgulanir.

Ayni sekilde etkili, hizli, 6zenli, ciddi ve kapsamli
kovusturma ylriitmenin hem yargilamanin
taraflari hem de toplumun ceza adaleti sistemine
glveninin slrdirilebilmesi bakimindan ne

denli mihim oldugunun alti gizilir. Ne yazik ki

Tirkiye'de ceza yargilamalari bu amag ve ilkelerle

uyumlu sekilde yurutilmuyor ve bu alanda
sayillamayacak kadar ¢ok sorun var.

Yukarida siralanan ana bulgulara ilaveten
izleme sirasinda saptanan son derece 6nemli
isleyis sorunlari da var. En temel olanlarina
temas edecek olursak ilk s6z edilmesi gereken,
yargilamada yuz ytzelik ilkesinin ihlali seklinde

117 Ankara'ya nakledilen Kiziltepe Davasi'nin 3 Mart 2015
tarihindeki ilk durusmasinda mahkeme heyeti saniklardan emekli
Albay Hasan Atilla Ugur ve dénemin Diyarbakir il Jandarma
Komutani Albay Esref Hatipoglu'nun yargilanmasi i¢in HSYK'dan
izin talep etmek igin davayi durdurdu. Davanin iddianamesindeki
sevk maddesi, Ceza Kanununun 314. maddesindeki 6rgit

kurma ve yonetme sugu. Dolayisiyla CMK'nin 161. maddesinin 8.

paragrafinda diizenlenen suglardan biri ve Cumhuriyet savcilarinca

dogrudan sorusturma yapilacak suglar arasinda.

118 14 Temmuz 2016 tarih 6722 sayili TSK Personel Deg. Kan.

119 5271 s.CMK EK. Md.1

calistigi gézlemlenen SEGBIS (Ses ve Goriintii
Bilisim Sistemi) uygulamasi olmali.

izleme heyetlerinin raporlarinda gok sayida
ornegdi bulunabilecegi gibi goriliyor ki yargiglar,
magddurlarin, saniklarin veya taniklarin
ifadelerinin SEGBIS ile alinmasinin oldukga
zorunlu olabilecedi durumlarda ifadeleri SEGBIS

Musa Anter ve JITEM Ana Davasi Durugmasi,

7 Haziran 2017, Cizen: Bilge Emir
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“ \ CARILOM C&hp er,
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ile almamay! tercih edebiliyor.120-121

Bazen de tam tersi, ifadelerin SEGBIS ile
alinmasinin hig de zorunlu olmayabilecegi
hallerde, 6zellikle saniklarin ifadelerini SEGBIS
sistemi ile almayi tercih ettigi gorilebiliyor.122

Hukuksal parametreleri belli olmayan SEGBIS
uygulamasinin ézellikle nakledilen davalarda
genellikle saniklar lehine ve magdurlar aleyhine
isleyen bir durum olarak ortaya ¢iktigi agikga
gozlemlenebiliyor. Bu durum hem adaletin
tecelli edecegine dair magdurlarda umutsuzluk
yaratabiliyor hem de aslinda suca iliskin
olgusal gergeklige ulasmada ve sorumlularin
saptanmasinda bir engel olabiliyor.

Sanik ve taniklarin olay anlatimlari sirasinda
veya sorulari cevaplandirirken, gergegi yansitan
ifadeler verip vermediklerini anlamaya yarayacak
beden dili, ses tonu, mimikler gibi 6nemli
dogrulama verileri boylece yargiglar tarafindan
degerlendirilmemis oluyor.12

Oysa agir insan haklarina iliskin ceza
yargilamalarinda, kismi bile olsa hakikate temas
edebilmek bakimindan ifadelerin verildigi bu

yiiz yiize ilk asama son derece kiymetli. ihlal
magdurlari bakimindan saniklari yargi 6niinde
hesap verme pozisyonunda, sanik sandalyesinde
otururken gérmenin 6nemini her durusmada
acikga izlemek mimkiin.

120 Faili Belli, “Musa Anter ve JITEM Ana Davasi Durusma Notu:
21 Aralik 2015", http:

davasi-6-durusma-notlari/

failibelli.org/musa-anter-ve-jitem-ana-

121 Faili Belli, “Kiziltepe JITEM Davasi izleme Raporu — 10 Mayis

2017", http://failibelli.org/kiziltepe-jitem-davasi-izleme-raporu-10-

mayis-2017/

122 Faili Belli, “Musa Anter ve JITEM Ana Davasi Durusma Notu: 7
Haziran 2017", http:
izleme-raporu-7-haziran-2017/

123 Faili Belli, “Dargegit JITEM Davasi izleme Raporu - 5 Aralik

aralik-2016/
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Magdurlar igin sanik ya da taniklara bir monitor
engeli olmaksizin dogrudan soru sorabilmenin ve
cevabi aracisiz dinleyebilme halinin sirf kendisinin
dahi adalet duygusunun tatmini bakimindan biyuk
bir 6nemi olmali.

Bir baska konu basligi durusma salonlarinin
altyapi sorunlarina iligkin. Durusma salonlarinda
izleyenler igin yerlerde unutulmus goriintusi
veren yigin halindeki tozlu dosyalar, bezmis, sessiz
ve anlasilmaz tonda konusan yargiglar, sesli ve
gorintili durusma kaydi yapildiginda teknik
sorunlar nedeniyle seslerin salonda duyulmamasi
gibi yargilamanin ciddiyeti ile bagdasmayan
yapisal problemler, durusmalarda siklikla
yasanabiliyor.

Farkli sebeplerle siirekli degistirilen mahkeme
heyetleri, sanik ya da magdur sayisi yiiksek ve
nitelik olarak kapsamli davalarda yargiclarin
dosyaya hakimiyetini imkansizlastiriyor ve
yargilamanin kalitesi sirf bu nedenle bile olumsuz
etkilenebiliyor.124

Yargiglarin durusmalar sirasindaki hal ve
davranislari, agir insan haklari ihlallerinin
yargilandigi ve gogu zaman dehset verici
suglamalarin yer aldigi bu davalarin ciddiyetine
uygun olmuyor.

Heyet lyeleri ve savcilar durugmalar sirasinda
zaman zaman uzunca slrelerle bilgisayar ve
cep telefonu gibi araglarla ilgileniyor. Bu durum
mahkeme salonunda bulunan taraflarda ve
izleyicilerde onlarin durusmada yasananlari
umursamaz bir tavir iginde olduklari hissi/
diisitincesi uyandirabiliyor.

Neticede sayilan tiim bu faktorler, bir biitlin olarak
ele alindiginda, gozlem heyetlerinde mahkeme
salonlarinda dava konusu sugun agirligina

uygun 6zenli, kapsamli ve ciddi bir kovusturma
yuritilmedigine dair guigli bir izlenim olusmasina
neden oluyor.

124 Faili Belli, “Kulp Davasi izleme Raopru — 25 Nisan 2017",
http://failibelli.org/yavuz-erturk-kulp-davasi-izleme-raporu-25-
nisan-2017/
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VII.I Ankara JITEM

Davasi

iddianame tarihi

19 Aralik 2013

ilk durusma tarihi

16 Mayis 2014

Sug tarihi ve yeri

1993-1996 yillari arasinda, Ankara ve civari

Saniklar

Mehmet Agar, ibrahim Sahin, Korkut Eken, Ayhan Carkin, Ayhan Akga, Ziya
Bandirmalioglu, Ercan Ersoy, Ahmet Demirel, Ayhan Ozkan, Seyfettin Lap,
Enver Ulu, Ugur Sahin, Alper Tekdemir, Yusuf Ylksel, Abbas Semih Sueri,
Lokman Kiiliink, Mahmut Yildirim, Nurettin Gliven, Muhsin Koman

Suglamalar

Cilrlim islemek igin olusturulan silahli tesekkiiliin faaliyeti kapsaminda insan
oldirmek

Maktuller

Namik Erdogan, Metin Vural, Recep Kuzucu, Behget Cantiirk, Savas Buldan,
Haci Karay, Adnan Yildirim, ismail Karaalioglu, Yusuf Ekinci, Omer Liitfii Topal,
Hikmet Babatas, Medet Serhat, Feyzi Aslan, Salih Aslan, Lazem Esmaelli,
Asker Smitko, Faik Candan, Abdulmecit Baskin, Tarik Umit

Yetkili mahkeme

Ankara 1. Agir Ceza Mahkemesi

Nakil durumu

Yok

ilgili Avrupa insan
Haklari Mahkemesi
Kararlari

- Ulkti Ekinci v. Ttirkiye Karar (Basvuru No: 27602/95): 16 Ekim 2002 tarihinde
AIHM, Sozlesme'nin 2. (ustilden) ve 13. maddelerinin ihlal edildigine karar verdi
ve Tirkiye Cumhuriyeti devletini Ekinci ailesine manevi tazminat 6demeye
mahk{m etti.

- Buldan v. Tiirkiye Karari (Basvuru No: 28298/95): 20 Nisan 2004 tarihinde
AIHM, Sézlesme’nin 2. (ustlden) ve 13. maddelerinin ihlal edildigine karar verdi
ve Tirkiye Cumhuriyeti devletini Buldan ailesine manevi tazminat 6demeye
mahk(m etti.

- Selim Yildirim ve Digerleri v. Tiirkiye Karari (Basvuru No: 56154/00): 19 Ekim
2006 tarihinde AIHM, Sézlesme’nin 2. (usiilden) ve 13. maddelerinin ihlal
edildigine karar verdi ve Tirkiye Cumhuriyeti devletini Buldan ailesine manevi
tazminat 6demeye mahkim etti.

Ozet: 1993-96 yillari arasinda zorla kaybedilen biinyesinde olusturulan ekibe iliskin agiklamalari,
veya hukuk disi infaz edilen 19 kisiye iligkin Susurluk Davasi vesilesiyle ortaya gikan iliski

ilk sorusturma Susurluk Davasi'nin kilit aglarina isaret ediyordu. 2001 yilinda sonuglanan
saniklarindan eski 6zel tim mensubu Ayhan Susurluk Davasi kararinda, yapilanmanin

Carkin'in medyaya yaptigi agiklamalar lizerine lideri olarak adi gegse de o donem milletvekili
2011 Mart'inda basladi. Gézaltina alinan Carkin'in dokunulmazligi oldugundan yargilanmasi

ozellikle PKK &rgutiine maddi destek sagladig gergeklesmeyen Mehmet Agar'in dosyasi,
belirlenen kisilerin dlduriilmesi igin 6zel harekat dokunulmazliginin kalktigi 2007 tarihinden sonra
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M 1993 Eylil

W1996 Temmuz « - - - - - - - - - - - - - — - > W 2011 Mart
SE Aralarinda Abdiilmecit Baskin'in Ayhan Carkin PKK'ye maddi destek sagladigi belirlenen kisilerin
§ ve birgok Kirt is insaninin oldurilmesi igin 6zel harekat biinyesinde olusturulan ekibe iliskin
g bulundugu 19 kisi 6lduraldi onemli itiraflarda bulundu

|

P
: 01996 Temmuz [
N - - - T T T T - - -=--=-=-=-=-=-=-=-= ~

: Susurluk kazasi gerceklesti S oo - g

I \\ |

‘\ v ¥

S, 01997 Mart —> 02007 Mart ——> [0 2011 Eyliil M 2013 Ekim M 2014 Ocak
Susurluk Davasi Mehmet Agar'in Mehmet Agar'a Abdiilmecit Baskin Ankara'daki diger 18
ﬁ basladi dokunulmazligs Susurluk cinayeti iddianamesi  yasadisi keyfi infaz ve zorla
z kaldirild: ve Davas:’n'da'n Syl yabul edildi ve dosya  kaybetmeye iliskin yeni
o SO CezoleLicy zamanagimindan iddianame kabul edildi
= baslandt
= kurtuldu. l
7]
S Susurluk kazasi sonrasi derin devlet M 2014 Mayis
ile mafyaliligkileriilk defa ifsa oldu, Davanin ilk durugmasinda
6liim listeleri ve ekipleri ortaya cikti iki dava birlesti

5 K—H] 2001 Subat 02012 Nisan —> [ 2013 Nisan
o Susurluk Davasi Mehmet Agar Mehmet Agar
% sonuglands cezaevine tahliye edildi
(=]
(7] konuldu

B Ankara JITEM Davast ile ilgili olay ve yasal islemler O Susurluk Davasi ile ilgili olay ve yasal islemler
—> Sirali veya dogrudan iliski - —» Dolayli iligki

Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesi'ne génderilmis; dosyasl zamanasimi riski nedeniyle diger faili

15 Eyliil 2011 tarihinde bu dava kapsaminda mechullerin de yer aldigi ana sorusturmadan
Emniyet Genel Miidirl oldugu donemle ilgili ayrilmisti. 2 Ekim 2013'te Ankara 13. Agir Ceza
“clrtm islemek igin tesekkiil olusturdugu” Mahkemesi'nce kabul edilen ve aralarinda
iddiasiyla orglit yoneticiliginden 5 yil hapis Mehmet Agar'in da bulundugu 12 kisi hakkinda
cezasi verilmisti. Cezasinin onanmasi ardindan hazirlanan iddianamede, saniklarin sug tarihinde
25 Nisan 2012'de cezaevine giren ve 29 Nisan yurirliikte bulunan 765 sayili TCK'nun “clirim
2013'te de tahliye edilen Mehmet Agar, Carkin'in islemek icin olusturulan silahli tesekkilin
iddialari tzerine faili mechullerle ilgili agilan yeni faaliyeti kapsaminda adam éldirmek, adam
sorusturma kapsaminda “slipheli” sifatiyla ifade oldirmeye istirak” sugundan “agirlastiritmis

verdi. Bu sorusturmayla ilgili ilk iddianame Eyliil
2013'te, Abdiilmecit Baskin'in dldiirtilmesine Ankara JITEM Davasi Durusmasi,
dair hazirlandi. Baskin'la ilgili sorusturma 5 Mayis 2017, Cizen: Bilge Emir

Ankara JiTEM Davasi Durugmasi,
5 Mayis 2017, Cizen: Bilge Emir
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miebbet hapisle” cezalandirilmalari istendi.
Diger faili mechullerle ilgili iddianame ise 19
Aralik 2013 tarihinde hazirlandi. Ocak 2014'te
Ankara 13. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan
kabul edilen iddianamede aralarinda Mehmet
Agar, 6zel harekat polisleri ve “Yesil” kod adli
Mahmut Yildirim'in da bulundugu 19 kisi, 18
kisinin éldirilmesiyle suglaniyordu. Ayhan
Carkin'in tek tutuklusu oldugu Abdiilmecit Baskin
Davasi da ikinci durusmasinin ardindan, 16 Mayis
2014'te “Faili Mechuller Davasi”yla birlestirildi.
11 Temmuz 2014 tarihli durugsmada tek tutuklu
sanik Ayhan Carkin tahliye edilirken, diger
saniklarin da durugmalardan vareste tutulmasina
karar verildi. 30 Ocak 2015 tarihli durusmada
mahkeme “katilan avukatlarin gapraz sorgularinin
engellenmemesi” adina davanin bir numarali
sanigi olan Mehmet Agar'in durusmalardan
vareste tutulma kararini kaldirdigini agikladi. 10
Nisan 2015 tarihli durusmada eski MiT Givenlik
Daire Bagkani Mehmet Eymiir, kendisine verilen
ve gogunlukla Kirt is insanlarindan olusan 29
kisilik infaz listesini mahkemeye sundu. Eymiir
bu listeyi kendisine veren Tarik Umit'ten aldigi
bilgilere dayanarak, Kiirt is insanlarinin pasifize
edilmesi igin Gst makamlardan emir alindigini
ve bu listenin daha sonra 54 kisiye ulastigini
aktardi. 3 Temmuz 2015'te SEGBIS araciligiyla
ifade veren Mehmet Agar, hakkindaki tim
iddialari reddetti. Yargilama stliresince dénemin
onemli aktorlerinin tanikligina basvurulurken,
sorusturma asamasinda davanin stiphelileri
arasinda yer aldiktan sonra tanik olarak
mahkemeye gagrilan donemin Basbakani Tansu
Ciller ve esi Ozer Ciller Uguran, 5 Mayis 2017
tarihli durusmada taniklik talebinin “abesle
istigal” oldugunu, katilan avukatlarinin yazili
sorularina yazili olarak yanit verebileceklerini
belirten bir dilekgeyi avukatlari araciligiyla
mahkemeye sundu.

60

VILII Dargecit JITEM

Ozet: Zorla kaybedilenler adina Dargegit,
Mardin ve Diyarbakir savciliklarina yapilan tim
sikayetlere ragmen 2009 yilina kadar etkili bir
sorusturma baslatilmadi. Dargegit Cumhuriyet
Bassavciligi toplu kayiplari 1995/2 hazirlik
numarasiyla tek dosyada topladi. 17 Kasim
2011'de 2011/46 numarasiyla hazirlanan
fezlekede s6z konusu suglarin Mehmet Tire
(1995-1996 Dargegit ilge Jandarma Komutani),
Kerim Sahin (1995-1996 Uzman Cavus), Naif
Celik (Korucu), Hursit imren (1995-1996
Dargegit Tabur Komutani), Muhammet Demirel
(1995-1996 Mardin istihbarat Sube Miid(irti)

ve Mahmut Yilmaz (1995-1996 Dargegit

ilge Jandarma Komutanligi Merkez Béliik
Komutani) tarafindan kurulan “silahli sug
orgltlince” islendigine yonelik iddialar yer
aldi. 25 Aralik 2014 'te, Dargegit Cumhuriyet
Savciligi tarafindan dénemin 5 komutani ve
rltbeli askeri hakkinda ylritilen 2014/564
sayili sorusturma sonucunda kovusturma
basladi. Sorusturma dosyasinda siipheli olarak
adlari gecgen, gogu korucu 16 kisi hakkinda
kovusturmaya yer olmadigina karar verildi ve
Hikmet Kaya'nin zorla kaybedilmesi dosyaya

Dargegit JITEM Davasi Durusmasi,
5 Aralik 20186, Cizen: Su Vardal
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dahil edilmedi. iIHD Mardin Subesi'nin bu karara
itirazini kismen kabul eden Midyat Sulh Ceza
Mahkemesi, Hikmet Kaya adina bagvuruyu delil
yetersizliginden reddetmekle beraber, takipsizlik
karari verilen stpheliler hakkinda ek iddianame
hazirlanmasi talebini kabul etti. Bunun tizerine
yeni saniklar davaya dahil edildi. Dava heniiz ilk
durugmasi gériilmeden 18 Subat 2015 tarihli
Yargitay 5. Dairesi karariyla Adiyaman Agir

Ceza Mahkemesi'ne nakledildi. 1 Ekim 2015
tarihli ilk durusmada sanik Mehmet Tire'nin
yargilanmasi igin HSYK'dan izin alinmasina,
Hursit imren'in ise durusmalardan vareste
tutulmasina karar verildi. 4 Temmuz 2016 tarihli

dérdiincli durusmada ifadesinin alinmasina Dargegit JITEM Davasi Durusmasi, 13 Mart 2017,

karar verilen Mehmet Tire, 5 Aralik 2016 tarihli Cizen: Su Vardal
bir sonraki durusmada SEGBIS sistemiyle ifade
verdi. Tire'nin durugmalardan vareste tutulma JITEM Davasi dosyasiyla birlestirilmesine
talebi reddedildi. 13 Mart 2017 tarihli son karar verilmesini talep etti. Katilan avukati
durugmada savci mitalaasinda dosyanin Ankara Av. Erdal Kuzu, davanin karar agsamasina
5. Agir Ceza Mahkemesi'nde gorilen Kiziltepe gelinmisken birlestirmenin hukuki bir yarari
iddianame tarihi 30 Ekim 2014
ilk durusma tarihi 1 Ekim 2015
Sug tarihi ve yeri 29 Ekim 1995 ile 8 Mart 1996 tarihleri arasi, Mardin'in Dargegit ilgesi
Saniklar Mardin Jandarma Tabur Komutani Hursit imren, Dargegit ilge Jandarma

Komutani Mehmet Tire, Jandarma Karakol Komutani Mahmut Yilmaz, Jandarma
Karakol Komutan Yardimcisi Haydar Topgam ve Jandarma Karakolu'nda sofér
olarak gorevli Uzman Cavus Kerim Sahin; ayrica ek iddianame ile Faruk Catak,
Mahmut Ayaz, Naif Celik, Ramazan Savci, Kemal Kaya, Mehmet Acar, Faik Acar,
Hiseyin Altunisik, Mehmet Emin Celik, Sadik Celik, Fethullah Celik, Osman
Demir ve Bahattin Ergel.

Suglamalar Taammdiiden éldirme

Maktuller Zorla kaybedilen biri uzman gavus (g gocuk 8 kisi - Stileyman Seyhan, Nedim
Akydn, Mehmet Emin Aslan, Seyhan Dogan, Davut Altinkaynak, Adurrahman
Olcay, Abdurrahman Coskun, Bilal Batirir

Yetkili mahkeme Adiyaman 1. Agir Ceza Mahkemesi

Nakil durumu Midyat'tan Adiyaman'a nakledildi.

ilgili Avrupa insan Seyhan v. Tiirkiye Karari (Basvuru No: 33384/96): 2 Kasim 2004 tarihinde

Haklari Mahkemesi AIHM, Sozlesme'nin 2. (usiilden) ve 13. maddelerinin ihlal edildigine karar verdi

Karari ve Tlrkiye Cumhuriyeti devletini Seyhan ailesine manevi tazminat 6demeye
mahkim etti.
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W 1995 Ekim - Kasim

Gozaltina alinan Seyhan Dogan,
Abdurrahman Olcay, Mehmet Emin Aslan,
Abdurrahman Coskun, Nedim Akydn,
Hikmet Kaya, Siileyman Seyhan, Davut
Altinkaynak’tan bir daha haber alinamadi

Bagozti kdylinde kazilar yapildi

\> W 2013 Subat
Bulunan kemiklerden
bazilarinin Mehmet Emin

> W 2012 Subat ——— > W 2014 Ocak

Bulunan kemiklerden bazilarinin
Abdurrahman Coskun'a ait oldugu
ATK raporuyla kesinlesti

H 2014 Kasim

Aslan’a ait oldugu tespit Haziran 2013'te Tilzerin
I M 1996 Mart edildi kdyuindeki kazilarda erisilen
j Stileyman Seyhan'in bedeni Korucu kemiklerin Abdurrahman Olcay'a
E Kéyl Saglik Ocagi yakinindaki kuyuda W 2013 Temmuz Iait oldugu kesinlesti
o bulundu ve yerini gésterdigi belirtilen ATK bulunan kemiklerin \
Uzman Cavus Bilal Batirir zorla Seyhan Dogan'a ait oldugu ‘\
kaybedildi yoniinde rapor verdi\ “
\\ \\
W2015Mart ——> M 2016 Mayis . '
Dilan (Ulas) kéyiinde bir Bulunan kemiklerin Nedim Akydn N \
magarada insan kemikleri ve Davut Altinkaynak'a ait oldugu N ‘\
bulundu kesinlesti 3 9
\\ \
N T
— 2009 > W 2011 Kasim > W 2014 Aralik
Dargegit Cumhuriyet Dargegit Cumhuriyet Bassavciligi'nin Ekim ayinda hazirlanan ilk
o Bassavcilig kaybedilenlerle stipheliler hakkinda hazirladigi 2011/46 iddianame Midyat Agir
u ilgili sorusturmalari 1995/2 No'lu fezleke CMK 250. Maddesi ile Ceza Mahkemesi
E Hazirlik No ile tek dosyada gorevli Diyarbakir Cumhuriyet tarafindan kismen kabul
i;« birlestirdi Bassavciligi'na gonderildi edildi
2
ﬁ W 2015 Subat ———— > W 2015 Mart
o Hazirlanan Ek iddianame ile daha Dava “glvenlik gerekgesiyle”
once takipsizlik karari verilen Adiyaman Agir Ceza
supheliler davaya dahil edildi Mahkemesi'ne nakledildi
E \ W 2004 Kasim
d AIHM Siileyman Seyhan hakkindaki karariyla “Yasam Hakki ve Etkili
g Sorusturma Hakki"nin ihlal edildigi gerekgesiyle Turkiye devletini tazminata
= mahkdm etti

M Dava ile ilgili olay ve yasal islemler —> Sirali veya dogrudan iliski - -» Dolayli iliski

olmadigini savunurken mahkeme ara kararinda
birlestirme talebinin kabulline ve yargilamaya
Ankara 5. ACM'nin 2014/367 esas sayili dava
dosyasi lizerinden devam edilmesine karar
verdi. Mahkemeler arasinda bu konudaki
uyusmazligin ¢éztmd igin dosya 6ncelikle
Yargitay 5. Ceza Dairesi'ne génderildi.
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VILIII Kiziltepe JITEM

DEVELR
iddianame tarihi 20 Temmuz 2014
ilk durusma tarihi 3 Mayis 2015

Sug tarihi ve yeri

1992-1996 yillari arasi, Mardin'in Kiziltepe ilgesi

Saniklar

Emekli Albay Hasan Atilla Ugur, dsnemin Diyarbakir il Jandarma Komutani

Albay Esref Hatipoglu, Jandarma Komando Boliik Komutani Ahmet Boncuk,
Bascavus Unal Alkan ve kdy koruculari Abdurrahman Kurga, Mehmet Emin

Kurga, Ramazan Cetin, Mehmet Salih Kilingaslan, ismet Kandemir

Sucglamalar

Silahli 6rgiit kurmak veya yonetmek, silahli 6rgiite liye olmak ve tasarlayarak
oldirmek

Maktuller

Hukuk disi infaz edilen ya da zorla kaybedilen 22 kisi - Abdulvehap Yigit,
Siileyman Unal, Mehmet Nuri Yigit, Tacettin Yigit, Zibeyir Birlik, Abdulbaki
Birlik, Kemal Birlik, Zeki Alabalik, Menduh Demir, Nurettin Yalginkaya, Necat
(Semsettin) Yalginkaya, Mehmet Emin Abak, Hidir Oztiirk, Abdulvahap Ates,
Mahmut Abak, Yusuf Tung, Seyhmus Kaban, izzettin Yigit, Yusuf Cakar,
Abdurrahman Oztiirk, Mehmet Ali Yigit, Abdulbaki Yigit

Yetkili mahkeme

Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesi

Nakil durumu

W 1993 Ekim
Kemal Birlik ve Zeki
Alabalik tutuklandi

M 1994 Subat

Yusuf Tung zorla

kaybedildi

W 1994 Haziran

OLAYLAR

zorla kaybedildi

YASAL iSLEMLER

Mardin'den Ankara'ya nakledildi.

B 2014 Mart - Haziran
ATK raporlarinda
Yurtderi kazilarinda

W 1995 Subat
- Hindula Koy askerler
tarafindan basildi

H 2013 Mayis
Katarli kdylinde 2008'de
yapilan kazilarda ulasilan

|

Abdulvahap Ates

N

- Mahmut Abak ve Mehmet
Emin Abak zorla kaybedildi

- Nureddin Yalginkaya ve
Necat (Semsettin) Yalginkaya
zorla kaybedildi

/

- [l 1995 Subat
Mahmut Abak’in bedeni
bulundu

. W 1995 Mart —/

Kemal Birlik, Zeki Alabalik,
Abdulbaki Birlik ve Ziibeyir
Birlik, tahliye glinii zorla
kaybedildi

\

~ - - > m2008 Ekm ———>

R
Ergenekon
sorusturmalarinin gizli
tanigi Aydos Hasan
Atilla Ugur'un birgok
faili meghul cinayetin
sorumlusu oldugunu
o6ne siirdi

H Dava ile ilgili olay ve yasal islemler —> Sirali veya dogrudan iligki
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kemiklerin Nureddin
Yalginkaya ve Necat
(Semsettin) Yalginkaya'ya
ait oldugu kesinlesti

M 2013 Mayis - Haziran ——>

1995'te Mahmut Abak’in
bedeninin bulundugu Tilzerin
kdylindeki kuyuda g kisiye
ait insan kemikleri bulundu

W 2013 Haziran —/

Yurtderi kdyiinde kilise
icindeki kuyuda insan
kemiklerine ulasild

M 2013 Ocak ———>
Hasan Atilla Ugur'a

yonelik suglamalar

Kiziltepe Cumhuriyet
Bassavciligi'na sevk

edildi

- —>» Dolayli iligki

bulunan kemiklerden
bazilarinin Zibeyir Birlik
ve Zeki Alabalik’a ait
qlduéu tespit edildi

; 2014 Nisan

ATK Raporu Tilzerin
kéytindeki kuyuda
bulunan 3 kisiye ait
kemiklerden birinin
Mehmet Emin Abak’a ait
oldugunu dogruladi

Y

W 2014 Temmuz
Kiziltepe iddianamesi
tamamlandi

W 2014 Kasim

Dava daha baslamadan
Ankara 5. Agir Ceza
Mahkemesi'ne nakledildi



Kiziltepe JITEM Davasi Durusmasi, 17 Subat 2017, Cizen: Su Vardal

Ozet: 27 Ekim 2008'de Ergenekon
sorusturmalarinin gizli tanigi “Aydos” ifadesinde
Albay Hasan Atilla Ugur'un ylizbasi riitbesiyle
Kiziltepe ilge Jandarma Komutani oldugu
sliregte birgok faili mechul cinayetin faili
oldugunu &ne stirdi. Bu ifadeler (izerine agilan
sorusturma dosyasi 6nce Diyarbakir Cumhuriyet
Bassavciligi'na, buradan da 10 Ocak 2013'te
Kiziltepe Cumhuriyet Bagsavciligi'na sevk

edildi. Magdur ve tanik ifadeleriyle genisletilen
sorusturma dogrultusunda yapilan kazilarda
bulunan insan kemiklerinin Adli Tip incelemeleri
sonucunda kimliklendirilmesi gergeklestirildi.
20 Temmuz 2014 tarihinde tamamlanan
iddianamenin kabuluiyle baslayan dava daha
durugmalar baglamadan Yargitay 5. Dairesi
tarafindan “glivenlik gerekgesiyle” Mardin'den
Ankara'ya nakledildi. 3 Mart 2015 tarihli ilk
durugsmada, saniklar arasinda yiiksek ritbeli
komutanlarin bulunmasi nedeniyle Hakimler ve

Savcilar Yiksek Kurulu (HSYK) iznine bagli oldugu

gerekge gosterilerek yargilama durduruldu. 3
Aralik 2015 tarihli HSYK kararinda, saniklarin
“silahli 6rglt kurmak” ve “tasarlayarak insan
oldirmek” suglarindan yargilandiklari igin
izin alinmasina gerek olmadigina ve dogrudan
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kovusturma yapilabilecegine hiikmedilmesi
sonrasi yargilamaya devam edildi.

Kiziltepe JITEM Davasi Durusmasi,
17 Subat 2017, Cizen: Su Vardal

-miz.'m-__
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VII.IV Musa Anter ve

JITEM Ana Davasi

Ozet: itirafgi saniklar Recep Tiril, Faysal Sanli,
Haci Hasan, Adil Timurtag, Mehmet Zahit
Karadeniz ve Lokman Giindliz hakkinda “Clirim
islemek icin tesekkil olusturmak ve birden fazla
kisiyi 6ldirmek” suglarindan 1999/570 sayili,
JITEM'le ilgili ilk iddianame 21 Haziran 1999
tarihinde hazirlandi. 6 sanik hakkinda Diyarbakir 3
No'lu DGM'nde 1999/157 esas numarasi ile dava
acildi. ibrahim Babat'in mektubunda ismi gegen
PKK itirafgilari ve jandarma istihbarat elemanlari
Huseyin Tilki, Ali Ozansoy, Abdiilkadir Aygan,
Fethi Cetin ve Hayrettin Toka hakkinda “clirim
islemek igin tesekkil olusturmak, kasten yangina
sebebiyet vermek ve patlayici madde atmak”
suglarindan diizenlenen ikinci iddianamenin
tarihi 13 Aralik 1999'du. Bu 5 sanik hakkinda

da Diyarbakir 3 No'lu DGM'de 1999/187 esas
numarasiyla dava agildi. Bu iki dava 29 Subat
2000 tarihinde birlestirilerek Diyarbakir 3 No'lu
DGM'nin 1999/187 esas sayili dosyasi lizerinden
gorilmeye devam etti. iddianamelere gére 11
sanik, Ahmet Cem Ersever’in éldirilmesi, Yeni
Ulke gazetesinin bombalanmasi gibi 1996 yili ve
oncesinde gergeklesmis bir dizi olaydan sorumlu
tutuluyordu. Bu dava, DGM'lerin kaldirilmasi
sonrasi Diyarbakir 3. Agir Ceza Mahkemesi'ne
gonderilirken, 29 Mart 2005 tarihinde, Abdiilkadir
Aygan, Mahmut Yildirnm, Abdilkerim Kirca,
Muhsin Giil, Fethi Cetin, Kemal Emliik, Saniye
Emluk ve Yuksel Ugur hakkinda “Cilirim islemek
icin tesekkdl olusturmak, bir sugu sdyletmek icin

iskence yapmak, taammiiden adam éldiirmek”
suglarindan 2005/3479 esas numarali yeni

bir JITEM iddianamesi hazirlandi. Aralarinda
Abdilkadir Aygan ve Mahmut Yildirnm'in da
oldugu 8 sanik hakkindaki dava, Diyarbakir
Cumhuriyet Bassavciligi'nin 1992/1999 hazirlik
numarali iddianamesi ile Diyarbakir 2. Agir Ceza
Mahkemesi'nin 2005/108 esas sayili dosyasi
lzerinden agildi. Saniklar 1992 yili ve sonrasi
gasp, kagirma, iskence olaylarindan sorumlu
tutuluyordu. Bu iki dava 4 Mayis 2010 tarihinde
Diyarbakir 6. Agir Ceza Mahkemesi'nin (CMK 250.
Maddesi ile gorevli) 2009/477 esas sayili dosyasi
tizerinde birlestirildi ve “JITEM Ana Davasi” olarak
anilmaya basladi. Dava kapsaminda talimatla
ifadesi alinan Arif Dogan, JiITEM yapilanmasi
hakkinda bilgi verdi. Ozel yetkili mahkemelerin
kaldirlmasinin ardindan dosya Diyarbakir 1. Agir
Ceza Mahkemesi'ne gonderildi.

Ote yandan, gazeteci yazar Musa Anter'in 20 Eyliil
1992'de 1. Kultiir ve Sanat Festivali'nin konugu
olarak geldigi Diyarbakir'da kimligi belirsiz bir

kisi tarafindan vurularak éldirilmesiyle ilgili
dosyanin zamanasimina ugramasina 84 giin kala,
eski JITEM tetikgisi Abdiilkadir Aygan tarafindan
olayin faili olmakla suglanan Hamit Yildirim, 29
Haziran 2012'de 1992/2598 numarali dosyayi
yeniden inceleyen Diyarbakir Savciligi’'nin talimati
Gzerine, Sirnak'in Kumgati Beldesi'nde gozaltina
alindi, 2 Temmuz'da da tutuklandi. Baslatilan
sorusturma sonunda tetikgilik yaptig belirtilen
Hamit Yildirim ile “Yesil” kod adli Mahmut Yildirim,
Abdulkadir Aygan ve emekli albay Savas Gevrekgi
hakkinda hazirlanan 25 Haziran 2013 tarihli
iddianame, 5 Temmuz 2013'te Diyarbakir 7. Agir

Musa Anter ve JITEM Ana Davasi Durusmasi, 14 Mart 2017, Cizen: Su Vardal

S s = W
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iddianame tarihi

21 Haziran 1999 (1. JITEM iddianamesi)
13 Aralik 1999 (2. JITEM iddianamesi)
29 Mart 2005 (3. JITEM iddianamesi)

25 Haziran 2013 (Musa Anter iddianamesi)

ilk durugma tarihi 23 Aralik 2014

Sug tarihi ve yeri

1992-1996 yillari arasi, Diyarbakir ve gevresi

Saniklar JITEM Ana Davasi: Mahmut Yildirim (“Yesil" kod), Abdlkadir Aygan (Aziz

Gilindliz, Ylksel Ugur

Yildirim, Savas Gevrekgi

Turan), Muhsin Giil, Fethi Cetin (Firat Can Eren), Faysal Sanli, Hayrettin Toka,
Huseyin Tilki (Hlseyin Eren), Ali Ozansoy (Ahmet Turan Altayli), Adil Timurtas,
Recep Tiril (Recep Erkal), Kemal Emliik (Erhan Berrak), Saniye Emlik (Emel
Berrak), ibrahim Babat (Haci Hasan), Mehmet Zahit Karadeniz, Lokman

Musa Anter Davasi: Mahmut Yildirim, Abdiilkadir Aygan (Aziz Turan), Hamit

Suclamalar JIiTEM Ana Davast: Ciiriim islemek igin tesekkiil olusturmak, birden fazla
kisiyi 6ldirmek
Musa Anter Davasi: Taammiden adam éldirmek, halki isyana ve birbirini
oldirmeye tesvik etmek ve adam yaralamak

Maktuller JIiTEM Ana Davasi: Hasan Caner, Hasan Utang, Tahsin Sevim, Mehmet Mehdi

Kaydu, Harbi Arman, Lokman Zugurli, Zana Zugurli, Servet Aslan, Sahabettin
Latifeci, Ahmet Ceylan, Mehmet Siddik Etyemez, Abdiilkadir Celikbilek

Musa Anter Davasi: Musa Anter, (Magdur: Orhan Miroglu)

Yetkili mahkeme

Ankara 6. Agir Ceza Mahkemesi

Nakil durumu

iki dava da Diyarbakir'dan Ankara'ya nakledildi.

ilgili Avrupa insan
Haklari Mahkemesi

Celikbilek v. Tiirkiye Karari (Basvuru No: 27693/95): 31 Mayis 2005 tarihinde
AIHM, Avrupa insan Haklari S6zlesmesi'nin 2. (esastan ve us(lden), 13. ve

Karari 38. maddelerinin ihlal edildigine karar verdi ve Tlrkiye Cumhuriyeti devletini

* [ki davanin birlestirilme karari esas alinmistir.

Ceza Mahkemesi'nce kabul edildi. 17 Nisan
2014'te Diyarbakir 7. Agir Ceza Mahkemesi'nin
kapatilmasinin ardindan nakledildigi Diyarbakir
2. Agir Ceza Mahkemesi'nde gériilmeye devam
edilen Musa Anter dosyasi, birlestirme énerisi
ile JITEM Ana Davasi'nin gériilmekte oldugu

Diyarbakir 1. Agir Ceza Mahkemesi'ne génderildi.

24 Kasim 2014 'te sanik avukatlari Musa Anter
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Celikbilek ailesine tazminat 6demeye mahkim etti.

Davasi'nin baska ile nakledilmesi igin basvuruda
bulundu. 23 Aralik 2014'te Diyarbakir 1. Agir
Ceza Mahkemesi iki davayi birlestirmeye karar
verdi. Musa Anter Davasi 6 Ocak 2015'te
Yargitay 5. Ceza Dairesi'nin karariyla “glivenlik
gerekgesiyle” Ankara'ya nakledildi. Yargilamanin
yapildigi Ankara 6. Agir Ceza Mahkemesi 23
Haziran 2015 tarihli durusmada iki dosyanin
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001992 Eylil > [02012 Haziran

% Gazeteci-yazar JITEM tetikcisi Abdtilkadir Aygan'in itiraflarinda

E Musa Anter Musa Anter cinayetinin faili olarak suglanan

= sldiirildi. Hamit Yildirirm g6zaltina alind:
W 1999 Haziran W 2000 Subat —— > W 2010 Mayis 02013 Temmuz ——> 002014 Nisan
JITEM'le ilgili iki iddianameyle JITEM Davalari Gazeteci-yazar Musa Musa Anter Davasi’nin
sanikli 1999/570 acilan davalar 2009/477 Esas sayili  Anter'in 20 Ey!liil goriildigi Diyarbakir 2.
sayili ilk iddianame birlestirilerek dosya Uzerinde 1992'de éldiiriilmesine ACM birlestirme talebiyle
diizenlendi 1999/187 E sayili birlestirildi (JITEM iliskin hazirlanan 25 dosyayi JITEM Ana

dosya Uizerinden Ana Davasi) Haziran 2013 tarihli Davasi mahkemesine

W 1999 Aralik gorilmeye devam etti iddianamenin kabul gbnderdi

E JITEM'le ilgili 5 (1. JITEM Davasi) edilmesiyle dava agild:

El sanikli 1999/1084 H 2005 Mart M 2014 Aralik

o sayili yeni bir 2005/3479 esas numarali, 8 sanikli yeni bir Diyarbakir 1. ACM iki

X4 iddianame daha iddianame hazirlandi (2. JITEM Davasi) davanin birlestirilmesine

(?’t: diizenlendi karar verdi

§ [ 2015 Ocak M 2016 Ocak

Musa Anter Davasi
“glivenlik gerekgesiyle”
Ankara'ya nakledildi

Yargitay 5. Ceza

davanin birlesmesi
kesinlesti
2015 Haziran

Dairesi'nin karariyla iki

Ankara 6. ACM
birlestirme kararini
olumsuz yanitlad

M JITEM davasi ile ilgili olay ve yasal islemler O Musa Anter davasi ile ilgili olay ve yasal islemler

—> Sirali veya dogrudan iliski - -» Dolayl iligki

birlestirilmesi konusunda, aralarinda hukuki ve
fiili bag olmadigi gerekgesiyle olumsuz yanit
verdigini acikladi ancak Yargitay'in 29 Ocak

2016 tarihli karariyla iki davanin birlesmesi
kesinlesti. Davanin en blyiik problematiklerinden
biri saniklardan Abdiilkadir Aygan'in (Aziz

Turan) ifadesinin alinmasi konusu oldu. Once

26 Eyliil 2016 tarihli durusmada, Isveg'te
yasayan ve SEGBIS ydntemiyle ifade vermeye
riza gostermeyen Aygan'in ifadesinin isveg'te
alinmasina ve ifade islemi esnasinda taraflarin
hazir bulunmasi konusunda Adalet Bakanligi ile
gerekli yazismalarin yapilmasina karar verildi. 7
Haziran 2017 tarihli son durusmada ise Adalet
Bakanligi Uluslararasi Hukuk ve Dis iliskiler
Genel Midirlagid’'nden mahkemeye ulasan yaziya
gore Abdllkadir Aygan'a “hazir bulunma talebi
olmaksizin” sorulacak sorularin liste halinde
bildirilmesinin ve bu sekilde adli yardim talebinde
bulunulmasinin uygun olacad belirtildi. Davaya
iliskin son gelisme ise Musa Anter'i 6ldirmekle
suglanan ve davanin tek tutuklu sanigi olan Hamit
Yildirim'in, 5 yillik tutukluluk stresi doldugu
gerekgesiyle 28 Haziran 2017 tarihinde tahliye
edilmesi oldu.
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Musa Anter ve JITEM Ana Davasi Durusmasi,

7 Haziran 2017, Cizen: Bilge Emir

Ea (K
Mug;, ialkos
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VILV Kulp Davasi

iddianame tarihi

11 Ekim 2013

ilk durusma tarihi

25 Aralik 2013

Sug tarihi ve yeri

8 Ekim-25 Ekim 1993, Diyarbakir'in Kulp ilgesi

Saniklar Donemin Bolu 2. Komando Tugay Komutani emekli Tuggeneral Yavuz Ertiirk
Birden fazla kisiyi ayni sebeple dldiirmek, halki isyana ve birbirini 6ldirmeye
Sucglamalar e .. . .
tesvik, clirim islemek Uizere tesekkil olusturmak ve tesekkil mensubu olmak
Bahri Simsek, Nesrettin Yerlikaya, Turan Demir, Umit Tas, Celal Aziz Aydogdu,
Maktuller Abdo Yamik, Mehmet Serif Avsar, Behget Tutus, Mehmet Salih Akdeniz,

Mehmet $Sah Atala, Hasan Avar

Yetkili mahkeme

Ankara 7. Agir Ceza Mahkemesi

Nakil durumu

Diyarbakir'dan Ankara'ya nakledildi.

ilgili Avrupa insan
Haklari Mahkemesi
Karari

Akdeniz ve Digerleri v. Tiirkiye Karari (Bagvuru No: 23954/94): 31 Mayis 2001
tarihinde AIHM, Sézlesme’nin 2. (esastan ve usdlden), 3. (kaybedilenler
acisindan), 5., 13. ve eski 25. maddelerinin ihlal edildigine karar verdi ve Tirkiye
Cumhuriyeti devletini zorla kaybedilen 11 kisinin yakinlarina maddi ve manevi

Ozet: 8-25 Ekim 1993 tarihleri arasinda
Diyarbakir'in Kulp ilgesi Alaca kdyu mezralarinda
ve Mus'a bagli Kayalisu koyl civarlarinda Bolu
Dag Komando Tugayi tarafindan diizenlenen
askeri operasyonlarda gézaltina alinan 11 kisiye
dair kayip yakinlarinin bagvurusu lzerine Kulp
Cumhuriyet Savciligi'nin baslattigi sorusturma,
devredildigi Diyarbakir DGM Bassavciligi'nin
1997 yilinda verdigi takipsizlik karariyla sona
erdi. Ailelerin 1994 yilinda AiHM’e yaptiklari
basvuru ise 2001 yilinda Sézlesme’nin 2. (esastan
ve usullden), 3., 5. ve 13. maddelerinin ihlal
edildigi karari ve Tirkiye Cumhuriyeti devletinin
tazminata mahkdm edilmesiyle sonuglandi. 5
Kasim 2004 'te bir toplu mezarda bulunan
insan kemiklerinin kaybedilenlere ait oldugunun
30 Aralik 2005 tarihli Adli Tip Raporu ile
sabitlenmesi, sorusturmanin yeniden agilmasini
sagladi. AKP Diyarbakir Milletvekili Av. Cahit
Torun'un talebiyle kayip iddialarini yerinde
inceleyen TBMM insan Haklari Komisyonu'nun
duizenledigi rapor da hakikate ulasmak yolunda
onemli bir belge oldu. Diyarbakir Cumhuriyet
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tazminat 6demeye mahkim etti.

Bassavciligi'nin yliriittigi 6n sorusturma
kapsaminda Yavuz Ertlirk’ln ifadesinin
alinmasiyla zaman asimindan kurtarilan dava, 11
Ekim 2013 tarihli iddianamenin kabuliyle
basladi. Dava bugtline dek operasyonda gérev
alan askeri personelin kimliklerine ulasmaya
kilittenmisti. On sorusturma asamasinda deprem
sonrasi gerceklesen su baskini nedeniyle
kayitlara ulasilamadigini belirten 9 Subat

2012 tarihli Bolu 2. Tugay Komutanligi'ni,
depremde Tugay'a ait arsiv binasinin hasar
gormedigini ifade eden 18 Ekim 2012 tarihli
Bolu Afet Mudurligu agiklamasi yalanlamis
oldu. Operasyona katilan personelin listesi
Tugay'dan sonra Kara Kuvvetleri Komutanlig
Arsiv Miidirligl'nden de istendi. 7 Mart 2016
tarihli durusmada katilan avukatlarindan

Av. Erkan Senses gerekirse gazete ilaniyla
personele ulasilmasi talebinde bulunurken, 20
Haziran 2016 tarihli durusmada ise Mahkeme,
personelin dinlenmesinin “yargilamaya katkisi
olmayacagi”na karar verdi. Ote yandan sanik
avukatlari, 27 Ekim 2016 tarihinde mahkemeye
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W 1993 8 Ekim
Kulp-Mus-Lice lGiggeninde askeri operasyon basladi

, > W 2004 Kasim
Zorla kaybedilen 11 kisiye ait toplu mezar bulundu

(-3
S| 19939 Ekim
j Bolu Tugay Komutanligi'nin operasyonunda 11 kisi alikonuldu
o
M 1993 16 Ekim
11 koyli askeri helikoptere bindirilirken gérildi - - - - - -
M 1993 Aralik ———> W 1994 Ocak M 2005 Arallk ——> M 2012 Subat W 2013 Ekim
Kulp Cumhuriyet Savciligin gorevsizlik Bulunan kemiklerin Bolu 2. Tugay On sorusturma
Savciligi sorusturma karari sonrasi zorla kaybedilen 11 Komutanlgi kapsaminda Yavuz
baslatti sorusturma Diyarbakir kisiye ait oldugu ATK kendinden istenen Ertlrk’tn ifadesi alindi,
& DGM'ye devredildi raporuyla sabitlendi kayitlarin deprem zamanasimi
EI sirasinda sular altinda durduruldu
w kaldigini sdyledi
@ 01994 Nisan
3 Kayip yakinlar: W 2012 Ekim W 2013 Ekim
R AlHM?e basvurdu Bolu il Afet Midirligi  iddianame kabul edildi.
deprem sirasinda
Tugay arsiv binasinin
hasar gérmedigini
belirtti
gt: \> M 1997 Nisan 02001 Mayis
alﬁ Diyarbakir DGM Akdeniz ve Digerleri Davasi'nda AiHM
g Bassavciligi takipsizik Turkiye'yi suglu buldu ve tazminata
= karari verdi mahk(m etti

M Yavuz Ertiirk (Kulp) davasi ile ilgili olay ve yasal islemler O AiHM davasi ile ilgili olay ve yasal islemler

—> Sirali veya dogrudan iliski - -» Dolayli iligki

sunduklari dilekgeyle 6722 sayili kanunda yapilan
degisiklik geregi terdrle miicadele nedeniyle
gerceklestirilen eylemlerin yargilanmasinin

Milli Savunma Bakanligi'nin iznine tabi oldugunu
savundu. 31 Ekim 2016 tarihli durusmadaki
savcl mitaalasinda “14 Temmuz 2016'da Resmi
Gazete'de yayimlanan 6722 sayili Kanun'un 12.
Maddesinin acik hiikmUi geregi askeri suglardan
sayilmasi sebebiyle gérev hususunda kamu
diizenine iliskin oldugundan yargilamanin askeri
mahkemede yapilmasi gerektigi, gérevsizlik
karari verilerek dosyanin askeri mahkemeye
gbnderilmesi” talep edildi. 16 Ocak 2017 tarihli
durusmada ara dénemde itiraz dilekgesi sunan
katilan avukatlarindan Av. Erkan Senses dosyanin
tekrar askeri mahkemeye gonderilmesinin
yasam hakki ihlallerinin etkili sorusturulmasi
yUukimluliginin ihlali olacagini vurguladi.

Ayrica sanik Yavuz Ertlirk'lin daha 6nceki
beyanlarinda Genelkurmay Baskanligi'nin emriyle
operasyona giktigini belirttigini hatirlatarak bu
durumda operasyonun 5442 sayili Kanun'un 11.
maddesi kapsaminda degerlendirilemeyecegini
one slirdli. Mahkeme de bu dogrultuda
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operasyonun 5442 sayili kanun kapsaminda
sayilip sayilamayacaginin belirlenebilmesi igin
Genelkurmay Baskanligi ve Icisleri Bakanligi'na
yazi yazilmasina karar verdi. Senses ayrica, o
siralar Meclis'te goriisiilmekte olan Anayasa
degisikliginin hayata gecirilmesi halinde askeri
mahkemelerin kapatilmasi ihtimalinin “bekletici
mesele” sayilmasi gerektigi yéniinde mahkemeyi
uyardi. Neticede davanin 25 Nisan 2017 tarihli
durusmasinda mahkeme, askeri yarginin
kaldirilmasini da igeren 16 Nisan Anayasa
Degisikligi Referandumu sonuglarinin Resmi
Gazete'de yayimlanmasini bekleme karari

aldi. 12 Haziran 2017 tarihli son durusmada
Genelkurmay Baskanligi'nin “1993 yilinda iddia
edilen operasyona yonelik herhangi bir bilgi

ve belgeye rastlanmadigi” yoniindeki yaniti
mahkemeye ulasti.
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VIIL.VI Lice Davasi

iddianame tarihi

2 Eylul 2013

ilk durusma tarihi

1 Nisan 2015

Sug tarihi ve yeri

22 Ekim 1993, Diyarbakir'in Lice ilgesi

Saniklar Dénemin Diyarbakir Jandarma Alay Komutani Esref Hatipoglu ve Ustegmen
Tlnay Yanardag

Suglamalar Taammoiden dldirme, halki isyana ve birbirini 6ldiirmeye tesvik, clirim iglemek
Uzere tesekkil olusturma

Maktuller Bahtiyar Aydin, Yiksel Bayar, Ali Nurettin Soyer, Abdullah Akgakmak, Mizgin

Cantiirk, Bayram Yildiz, Hiiseyin Cantiirk, Emine Kirag, Zana Cakir, Ali Sanli,
Saniye Bogan, Mustafa Cakir, Ali Canpolat, Kudret Erglin, Muhyettin Giilen,
Dilbirin Canttirk, Halil Dolan

Yetkili mahkeme

izmir 1. Agir Ceza Mahkemesi

Nakil durumu

Diyarbakir'da goriilmeye baslanan dava dnce Eskisehir'e, daha sonra 6zel
yetkili mahkeme olmadigi gerekgesiyle de izmir'e nakledildi.

ilgili Avrupa insan
Haklari Mahkemesi

Ayder ve Digerleriv. Tiirkiye Karari (Basvuru No: 23656/94): 8 Ocak 2004
tarihinde AiIHM, Sozlesme'nin 3, 8 ve 13. maddelerinin ihlal edildigine karar

Karari

Ozet: Diyarbakir'in Lice ilgesinde 22 Ekim 1993
tarihinde dénemin Jandarma Alay Komutani Albay
Esref Hatipoglu'nun yonettigi askeri operasyon
sonucunda Jandarma Bolge Komutani Tuggeneral
Bahtiyar Aydin, Jandarma Uzman Cavus Yuksel
Bayar ve 15 sivil vatandas yasamini yitirdi; 242 is
yeri ve 401 konut zarar gordu; ylizlerce kisi gog
etmek zorunda kaldi. Ailelerin 20 Nisan 1994
tarihli basvurusunu AIHM 8 Ocak 2004'te karara
baglayarak S6zlesme'nin 3., 8. ve 13. Maddelerinin
ihlal edildigine hikmetti. Diyarbakir Cumhuriyet
Bassavciligi'nin hazirladigi 2 Eylil 2013 tarihli
iddianamede, “Resmi tutanaklarda PKK terér
Orglitii mensuplarinin ilceye saldirmasi nedeniyle
bu sonucun meydana geldigi yazilmis, ancak

Orgdit o glin ilgeye kendilerinin saldirmadigini

ileri stirmUstiir. Aradan gecen 20 yila ragmen
saldirya katildig tespit edilen érgiit mensubu
olmamustir,” ifadelerine yer veriliyor, “PKK

terdr érglitiiniin Lice ilcesine saldirdigina ve
Tuggeneral Bahtiyar Aydin'i éldiirdtigline dair
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verdi ve Tirkiye Cumhuriyeti devletini basvuran bes aileye maddi ve manevi
tazminat 6demeye mahkim etti.

herhangi bir delil elde edilememistir,” deniyordu.
iddianame zamanasimina bir giin kala 21 Ekim
2013'te Diyarbakir 8. Agir Ceza Mahkemesi
tarafindan kabul edildi. Burada baslayan dava
Yargitay 5. Ceza Dairesi tarafindan “glivenlik
gerekgesiyle" Eskisehir'e nakledildi. Burada
Terorle Micadele 1. maddeyle yetkili agir ceza
mahkemesi olmadigindan dnce Diyarbakir'a geri
gonderildi, oradan da izmir'e nakledildi. izmir 1.
Agir Ceza Mahkemesi, 13 Haziran 2014 tarihinde
saniklarin tasidigi kamu gorevlisi sifati nedeniyle
yargilanmalari igin izin alinmasi istemiyle dosyayi
HSYK'ya génderdi ve yargilama durduruldu. 24
Haziran 2014'te katliamda yakinlarini yitiren
Zerife Cantlirk ile Mizgin Cantirk'iin avukati
Yunus Muratakan, durdurma kararinin kalkmasi
icin verdigi dilekgesinde, JITEM davasi, Musa

Citil davasi, Ergenekon davasi gibi en Ust dereceli
kolluk amiri sifatindaki kisilerin yargilandig

dava dosyalarinda Adalet Bakanligi'ndan izin
istenmedigini, saniklarin eylemlerinin “kisisel
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5 M 1993 Ekim
;_‘ Lice Katliami
5 gerceklesti
o
01994 M 2013 Eylil - EkKim —> M 2014 Ocak ——> M 2014 Subat M 2014 Haziran
Aileler AiHM'e  Diyarbakir Davanin Eskisehir 1. Agir Avukatlar durdurma
basvurdu Cumhuriyet Savcisi Diyarbakir'daki ilk Ceza Mahkemesi kararina itiraz etti
Osman Coskun durusmasi goraldu gorevsizlik karari
E tarafindan hazirlanan ve Yargitay davanin vererek dosyayi M 2015 Ocak
E‘ iddianame Diyarbakir Eskigehir 1. Agir Diyarbakir 8. Agir HSYK 3. Dairesi
;)q 8. Agir Ceza Ceza Mahkemesi'ne Ceza Mahkemesi'ne durdurulma kararini
= Mahkemesi nakline karar verdi geri génderdi. bozdu
f;; tarafindan kabul AKABINDE Yargitay
s edildi davay! ikinci kez
naklederek izmir'de
gorilmesine karar
verdi
.
02004 Kasim W 2014 Haziran W 2014 Agustos
AIHM Ayder ve Digerleri Davasi'nda Tiirkiye'yi mahkdm etti izmir'deki ilk izmir 2. Agir Ceza
durusmada Mahkemesi durdurma
o Hatipoglu ve kararina itirazi reddetti
< Yanardag'in tist
‘:-,* diizey kolluk amiri
é olmasi nedeniyle

Adalet Bakanlig
iznine gerek oldugu
soylenerek dava
durduruldu

M Lice davasi ile ilgili olay ve yasal islemler [ AIHM davasi ile ilgili olay ve yasal islemler

—> Sirali veya dogrudan iliski - -» Dolayli iliski

sug” olarak degerlendirilmedigini belirtti.

Ayrica genelgeye ve kanuna gore gereken iznin
ancak “gorevi kotiiye kullanma" ve “gorevi

ihmal” suglarinda gegerli oldugunu, “katliamin
ise gérev sucu olmadigini” ifade etti. izmir 2.

Agir Ceza Mahkemesi bu itirazi kabul etti. 29
Ocak 2015'te HSYK 3. Dairesi de avukatlarin
itirazini hakli buldu ve durdurma kararini

bozdu. Katilan avukatlarinin 1 Haziran 2015
tarihli durusmada Esref Hatipoglu'nu gapraz
sorgulama talebinin kabuliine ragmen, can
glvenligini ileri sliren Hatipoglu'nun ifadesi 18
Eyliil 2015'te diizenlenen on bes dakikalik bir
ara durusmada katilan avukatlarinin yoklugunda
alindi. 7 Ekim 2015 tarihli durusmada ise

diger sanik Tinay Yanardag'in 6ldiga 6grenildi.
Avukatlarin itirazlari sonucu zorla mahkemeye
getirilmesine karar verilen Egref Hatipoglu

ilk kez 17 Mart 2016 tarihli durusmada hakim
karsisina ¢ikti ancak ayni durugsmada Hatipoglu
icin durusmalardan vareste tutulma karari verildi.
Katilan avukatlarinin her durugmada yineledikleri
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kesif ve tanik taleplerinin “yargilamaya katkisi
olmayacagi” gerekgesiyle reddedilmesinin
ardindan, binlerce kilometre yol katederek
durusmalara katilan Liceli aileler 18 Mayis
2017 tarihli durugsmaya protesto ederek
katilmadi.

Lice Davasi Durugmasi, 16 Subat 2017, Cizen: Su Vardal
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Devletin, tekelinde tuttugu adalet dagitma islevini,
ulusal ve altina imza atarak kendini bagladigi
uluslararasi sézlesmelere uygun sekilde yapma
zorunlulugu var. Yarginin yapisal ve konjonktiirel
tim engellere ragmen hatirlamasi gereken bir
mecburiyet bu.

Tirkiye'de devlet, bu calismada paylasilan

izleme bulgularinin gosterdigi gibi, hala, her giin
ihlal faillerinin suglanmasina, yargilanmasina

ve suclu bulunduklari takdirde uygun sekilde
cezalandirilmalarina engel olan hukuki, idari ve
fiili engelleri korumaya devam ediyor. Cezasizlik
ddnglsiniin strdirilmesi bakimindan yargi da ne
yazik ki hala basrolde.

Devletin yasama, ylriitme ve yargi katinda onay
bularak yerlesik hale gelmis olan bu cezasizlik
pratigi, ne yazik ki dylesine kokli ve kuvvetli ki
iktidarlar degisse de varligini hig yara almadan
surdirmeye devam ediyor.

Cezasizlik Tirkiye'de sadece agir insan haklari
ihlallerinde degil, hep vurgulandigi gibi Hrant
Dink, Rahip Santoro, Zirve Yayinevi cinayetleri
gibi azinlik ve muhaliflere yonelik suikastlerden,
Roboski'ye, toplanti ve gosteri ylrlydsleri
sirasindaki kisa yoldan infazlardan, sokaga ¢tkma
yasaklari déneminde sivillere yonelik yasam
hakki ihlallerine, orantisiz glic kullanimina, kadin
ve nefret cinayetlerine, asker éliimlerine kadar
alabildigine genis bir alanda tezahiir ediyor.

Yarginin Anayasa'da yazildiginin tersine

bagimsiz ve tarafsiz bir Anayasal glig olarak
degil de adeta yliriitmeye bagli bir devlet

dairesi olarak yapilandirilmis olmasi, yargisal
aktorlerin yUritmeden bagimsiz ve tarafsiz karar
alabilmelerini imkéansizlastiriyor. Kendilerini her
seyden dnce devletin memuru olarak tanimlayan
hakim ve savcilar, bu devlet merkezli yaklasimlari
nedeniyle, kamu goérevlileri ile yurttas karsi
karsiya geldiginde refleks olarak daima kamu
gorevlilerini kollayan bir yargisal pratik Uretiyor.
Konu glvenlik glglerinin agir insan haklari
ihlallerine karismakla sorumlu tutulduklari
sorusturma ve yargilanmalar oldugunda bu
koruyucu refleks ¢ok daha giicli bir sekilde

SONSOz

devreye giriyor. ihlallerden kimin sorumlu oldugu
etkili bir sekilde sorusturulmuyor ve yargilama
sonuglari evrensel hukuk kriterlerine gore degil,
cogunlukla siyasal etkenlere ve glic dengelerine
bagli olarak belirleniyor.

Turkiye'de yargi highir zaman Anayasa'da lafzen
yazildigi gibi yasama ve ylrltme ile esit glicte bir
yapi olmadi. Yeni Anayasa degdisikligi ve akabinde
gergeklestirilen yasal diizenlemeler de bu olanagi
timuyle imkansizlastirmis gorindyor. Yargida
gorevli hakim ve savcilarin toplam sayisi dikkate
alindiginda, 15 Temmuz sonrasi Ugte birinden
fazlasi ihrag edildi, tutuklandi veya cezaevine
konuldu. Tim demokrasi gliglerinin siddetle
karsi giktigi darbe girisimi sonrasindaki siliregte,
uluslararasi standartlarda yeni bir yargisal
yapilanma olusturmak igin galisilabilirdi, ne yazik
ki sonug Oyle olmadi.

Yargisal isleyiste, somut tezahirlerine her glin
mahkeme salonlarinda tekrar tekrar tanik
oldugumuz gok sayida yapisal problem var.
Yurttas hak ve ézgurliklerini korumakla gorevli
ve bunun icin eksik de olsa birgok yasal yetkiyle
donatilmis olan yargi makamlarinin, 6zellikle
guvenlik giglerinin yargilandigi agir insan haklari
ihlallerine iliskin davalarda ne denli tarafli tutum
sergiledigini gorerek yargiya olan inancimizi
ayakta tutamiyoruz.

Yurttaslarin hak ve 6zgurlikleri kamu otoriteleri
ve glivenlik gugleri tarafindan ihlal edildiginde,
yargl her hal ve sart altinda devlet gorevlilerini
koruyup kollayacak ise, yargilama faaliyetinin
anlami ne?

Yargi ihlaller karsisinda bdylesine kor, sagir ve
dilsiz olmayi siirdiirecekse agir insan haklari
ihlallerinin magdurlari nerde, nasil gare
arayacak? ifade vermesi gereken stipheli asker,
polis veya paramiliter giicleri yillarca adliyeye
bile getirtmeyi basaramayan, getirtse dahi
ifadelerini ancak tanik sifatiyla almaya gticli yeten,
durusmalar sirasinda magdurlarin saniklarca
tehdit edilmelerine, saldirlya ugramalarina seyirci
kalan, devletin uluslararasi yukimliliklerinden,
dava ile dogrudan ilgili AIHM kararlarindan
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bihaber tarafli savci ve hakimlerle nasil adalet
dagitilacak?

Tlrkiye'de cezasizlik sorununu ¢ézmek ne

yazik ki diin de bugiin de iktidarlarin higbirinin
glindeminde olmadi. Sadece son otuz yila
bakarsak ANAP, DYP, Refah Partisi, DSP ve AKP
olmak tzere bes blyuk parti iktidara geldi. Bu
sire icinde defalarca hiikimet ve basbakan
degisti ancak insan haklari ihlallerine iliskin
hakikatlerin aydinlatilmasi ya da sorumlularin
yargi online gikarilmasi konusunda kayda deger
highir gelisme yasanmadi.

AB'ye giris slrecinin bir pargasi olarak

2000'li yillarin basinda glindeme gelen
demokratiklesme paketleri, bu siiregte yasadisi
devlet yapilanmalarinin ortaya gikarilmasina
yonelik olarak agilan davalar ve gikartilan uyum
yasalari cezasizlik olgusuna kisa bir duraklama
evresi gegirttiyse de, sonra her sey hizla aslina
sirayet etti. Davalar us(lsizlikler icinde boguldu
ve faillerin yargi 6niinde hesap vermesinin tim
imkanlari ortadan kaldirildi. Bir yandan Kdirt
meselesinin ¢6zUmi igin mizakere yaklasiminin
terkedilmesi ve geleneksel askeri yontemlere
donililmesi diger yandan 15 Temmuz darbe
girisiminin yarattigi devlet krizi bliylk bir siyasal
ve yargisal altiist olusa sebep oldu. Bu yeni
dénemin yeni ittifaklari demokrasi miicadelesinin
yillar iginde adim adim elde ettigi kazanimlari
hizla heba etti. Cezasizlik zirhi askere ve polise
ceza bagisiklig taniyan yasalarla alabildigine
kalinlastirilarak failleri koruyucu kollayici islevini
gbrmeyi slrdlrdi.*?®

Faillerinin isledikleri suglar nedeniyle hesap
vermesine imkan yaratan ve sembolik anlami
cok fazla olan agir insan haklari ihlallerine

dair toplumsal davalarda saniklar birer birer
beraat ettirildi ve bu siireg ne yazik ki devam
ediyor. Cezasizlik sadece magdur ailelerini
ilgilendiren bir sorun degil. Faillerin korundugu
magddurlarin suglu muamelesi gordiigu tersyliz

125 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/07/2160714-1.

htm
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olmus yargisal siregler, hakikati ortaya gikarmak
konusunda ne kadar aciz ve yetersiz kalirsa
magddurlarin ve toplumun adalet duygusu o
kadar yaralaniyor. Hesap verebilirligin hicbir
sekilde umursanmamasi ve saglanmamasi
failleri cezalandirilma korkusu olmaksizin yeni
suglar islemeye tesvik ediyor. Magdurlarin acisi
katlaniyor, adalete olan inancimizi kaybediyoruz
ve tim toplumsal yasayisimiz zehirleniyor.

insan haklari ihlallerinin hangi sartlar

altinda, nerde, nasil, neden, kimlerin verdigi
emirler dogrultusunda ve kimler tarafindan
gergeklestirildigine dair tim hakikati bilmeye
hakkimiz var. ihlallerin etkili bir sekilde
sorusturulmasi, faillerin saptanmasi, yargilanmasi
ve uygun sekilde cezalandirilmasi en nihayetinde
her tirll 6nlem alinarak ihlallerin bir daha

asla yasanmamasinin garanti altina alinmasi
uluslararasi sdzlesmelere gore devletin
yukiUmluligidir. Dava izleme galismalarinin
yargisal pratigin kaydinin tutulmasina, hakikatin
ortaya cikarilmasina ve bu ylkimliliklerin
hatirlatilmasina katkida bulunmasi Gmidiyle...
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I. GiRiS

A. izlenecek Davalar

B. Dava izleme Ekipleri

C. Dava izlemenin Amagclari

D. Dava izlemenin Temel ilkeleri

II.CALISMA ORTAKLARININ
SORUMLULUKLARI
A. Gorev Mektubunun Hazirlanmasi ve Ekibe
Teslim Edilmesi
B. Dava izleme Faaliyetinin ve Ekiplerin
Hazirladigi Raporlarin Kamuoyu ile
Paylasilmasi
1. Durusma Oncesinde
2. Durusma Sirasinda
3. Durusmadan Sonra

lILIZLEME YAPAN KiSiNiN TEMEL
SORUMLULUKLARI
A. Durusmadan Once
1. Davaya ve ilgili Durusmaya iliskin
Belgelerin Okunmasi
2. Durusmaya Getirilecek Belgelerin
Teslim Alinmasi/Hazir Edilmesi
B. Durusma Sirasinda
1. Adliye Binasina ve Mahkeme
Salonuna Erigim
2. Bekleme Salonundaki Davranislar ve
Gozlemler
3. Durusmadan Once Yapilacak
Gorusmeler
4. Mahkeme Salonunda Oturulacak
Yerin Belirlenmesi
5. Gorev Mektubunun Mahkeme
Heyetine Ulastirilmasi
6. Not Alma Faaliyeti
7. Durusma Sirasinda izlenecek
Hususlar
izleme Yapacak Kisiler
Mahkeme Salonunda Bulunanlar
Mahkeme Salonunun Fiziksel Kosullari
Durusmadaki Gelismeler
Taniklarin, Magdurlarin ve Saniklarin
Dinlenmesi
Ara Kararlar ve Gelecek Durusmaya
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. GIRIS

“Cezasizlikla Miicadelede Geng insan Haklari
Savunucularinin Desteklenmesi Calismasi”
Hakikat Adalet Hafiza Merkezi ve Sirnak
Barosu tarafindan, 90'larda yasanan hukuk disi
infazlar ile zorla kaybetmelerin aydinlatilmasi,
belgelenmesi ve sorumlularin hesap
verebilirliginin saglanmasi igin kritik dneme
sahip mevcut davalarin izlemesine katkida

bulunmayi hedefleyen bir gcalismalar dizisi olarak

hazirlanmistir.

Calisma ile gegmiste yasanan bu agir insan
haklari ihlallerinde cezasizlik sonucu doguran
yargi pratiginin izlenmesi, uygulamanin

ve sorun alanlarinin tarafsiz ve objektif
gozlemciler eliyle saptanmasi hedefleniyor.
Calisma sonuglarinin devlet gorevlilerinin agir
insan haklari ihlallerine karistigi iddiasiyla
yargilandigi bu tiir davalarda yasananlar
hakkinda net bilgiler sunmasi, bu sayede
toplumsal farkindalik olusturulmasi, sisteme/
uygulamaya dair olumlu degisiklikler igin

ilgili 6zneler lizerinde basing yaratilmasi
amaglaniyor.

Tirkiye'de cezasizlik gok farkli alanlarda
tezahiir eden, iktidardan iktidara degismeyen
ve slireklilik arz eden 6nemli bir sorun. Yargisal
uygulama da ne yazik ki cezasizlik sonucu
doguran bu sistemi gliglendirecek sekilde
calisiyor.

Faillerin kollandi§i, magdurlarin gligstiz kiindig
bu etkisiz yargilamalar toplumun adalet
duygusunu her giin yeniden yaralamaya devam
ediyor. Hesap verebilirligin saglanmamasi
failleri cezalandirilma korkusu olmaksizin

yeni suglar islemeye cesaretlendiriyor, ihlal
magddurlarinin acisini katliyor, adalete olan
inanci yok ediyor.

Cezasizligin sadece magdur ailelerini
ilgilendiren bir sorun oldugunu diistinenlere,
cezalandirilmayan her ihlalin bir sonrakine
davetiye gikardigini ve bunun hepimizi
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ilgilendiren temel bir demokrasi sorunu oldugunu
hatirlatmak gerekiyor.

ihtallerin etkili bir sekilde sorusturulmasi,
sorumlularin saptanmasi, faillerin
yargilanmasi/cezalandirilmasi ve en
nihayetinde her tirli 6nlem alinarak ihlallerin
bir daha asla yasanmamasinin garanti altina
alinmasi uluslararasi s6zlesmelere gore
devletin ylikimlaligudar. Bu yikimluga
yerine getirmeyen devlet yalnizca magdur
yakinlarini degil tim toplumu ilgilendiren
kolektif bir hak olan hakikati bilme hakkini da
ihlal etmis olur. Oysa ihlallerle ylizlesmek,
magdurlardan &zlir dilenmesi, onarim ve
yasal reformlarla adaletin tesisi hem toplum
olarak hepimizi ilgilendiriyor hem de kalici
bir toplumsal baris bakimindan vazgegilmez
6nemde.

90'li yillarda sistematik ve yaygin bir devlet
politikasi gergevesinde gergeklestigi bilinen
s0z konusu agir insan haklari ihlallerinin konu
oldugu toplumsal davalarin hukuka uygun

bir sekilde ylritilmesi, faillerin bulunarak
cezalandirilabilmesi ve bu yargilama stiregleri
hakkinda kamuoyunun bilgilendirilmesi,
cezasizlikla miicadelede 6zel bir 6nem arz
etmektedir. Davalari izleyecek kisilerin daha
sonraki agamalarda kendi calistiklari ve
cezasizligin tezahdir ettigi farkli alanlarda da bu
yontemi gelistirerek izleme yapmalari, neticede
bu alanda yargisal uygulamaya dair bir birikim
olusturulmasi nihai hedeftir.

A. izlenecek Davalar

izlenecek davalarin ortak 6zelligi, Tirkiye'de
90'lL yillarda 6zellikle Kiirtlere karsi
sistematik ve yaygin olarak agir insan haklari
ihlallerinde bulunan devlet gorevlilerinin
yargilanmasina dair kritik 6neme sahip
olmalari ve bu vesileyle gegmisle
hesaplasma imkani sunmalaridir. insanliga
karsi sug kategorisi iginde yer alan eylemlerin
faillerinin yargilandigi bu davalar islenen
suglarin sayisal ve niteliksel yayginlig
disinlldigiinde zaten son derece sinirli
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iken,'?¢ bunlardan yedisi yakin zamanda
beraat kararlariyla sonuglanmistir: Temizéz
ve Digerleri Davasi, Nezir Tek¢i Davasi, Mete
Sayar (Gériimlii) Davasi, Naim Kurt Davasi,
Musa Citil Davasi, 12 Eyliil Davasi,Vartinis
Davasi.

Goruldigu Gzere, yukarida siralanan ve

yakin zamanda sonuglanan davalara konu
olaylarin failleri tespit edilememis ve/veya

ceza almamis; bu olaylar hakkinda hakikatin
ortaya gikarilmasi ve gegmisle ylizlesme firsati
bir kere daha kagirilmistir. Bu gercevede hala
devam eden toplumsal davalarin titizlikle
izlenmesi, bu davalarin bir kere daha cezasizlikla
sonuglanmamasi ve bu davalardan Tirkiye
toplumunun haberdar edilmesi agisindan biiytik
Onem tasimaktadir.

Calisma kapsaminda Kirt meselesi ekseninde
gelisen ve hala devam eden alti davanin izlenmesi
ve dava slirecinin hazirlanacak raporlar tzerinden
kamuoyuyla paylasilmasina karar verilmistir.

izlenecek davalar asagidaki gibidir :
1. Musa Anter ve JiITEM Ana Davasi (bkz. http://
failibelli.org/dava/musa-anter-ve-jitem-ana-

davasi/)

2. Dargegit JITEM Davasi
(bkz. http://failibelli.org/dava/dargecit-jitem-
davasi/)

3. Ankara JITEM Davasi
(bkz. http://failibelli.org/dava/ankara-jitem-
davasi/)

4. Kiziltepe JITEM Davasi
(bkz. http://failibelli.org/dava/kiziltepe-jitem-

davasi/)

126 Bugiine kadar bu nitelikte toplam 13 dava agildigi
bilinmektedir. Bu davalar: Temizoz ve digerleri Davasi, Nezir Tekgi
Davasi, Mete Sayar (Goériimlii) Davasi, Naim Kurt Davasi, Musa Gitil
Davasi, 12 Eyliil Davasi, Vartinis Davasi, Musa Anter ve JITEM Ana
Davasi, Dargegit JITEM Davasi, Ankara JiITEM Davasi, Kiziltepe
JITEM Davasi, Kulp Davasi, Lice Davasi. Davalar hakkinda ayrintil
bilgi i¢in bkz. http://failibelli.org/
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5. Kulp Davasi
(bkz. http://failibelli.org/dava/yavuz-erturk-kulp-
davasi/)

6. Lice Davasi
(bkz. http://failibelli.org/dava/lice-davasi/)

B. Dava izleme Ekipleri

iLlgili davalari izleyecek kisiler, 6zellikle farkli
meslek gruplarindan segilmis olup hepsi génilli
olarak galismaya dahil olmustur.

Dava izleme galismasina dahil olan kisilerin,

M Dava izleme Kilavuzu'nda éngériilen
sorumluluklarini yerine getirebilecek ve
belirlenen ilkelere uygun hareket edebilecek
Ozelliklere sahip olmasi

M Dava izleme yontemlerine ve ilkelerine iliskin
temel bir egitim almis veya heniliz almamigsa da
egitim almak konusunda istekli olmasi

B Tirkiye hukuk sistemine ve 6zellikle yargi
stireglerine iliskin temel bilgi sahibi olmasi

M Tercihen insan haklari savunuculuk bilgisi ve
deneyimi olmasi

M Ekip olarak galisma istegi ve yetenegi olmasi

B Zamanini iyi ydnetebilmesi ve dakik olmasi
beklenmektedir.

iLgili davalar, igerisinde sosyal bilimcilerin,
gazetecilerin ve avukatlarin bulundugu
ekiplerce izlenecektir. Bu sekilde toplumsal
davalarin ylrdtilis sekli, saniklarin ve
magddurlarin davranislari ve maruz kaldiklari
hareketler ve mahkeme heyetinin, savcinin ve
avukatlarin tutumlari farkli perspektiflerden
gozlemlenebilecektir.

Her ekipte, ilgili dava hakkinda bilgi sahibi olan
birer raportdr bulunmaktadir. Raportorler, ekip
Uyeleriyle davaya iligkin bilgilerin paylasilmasi,
ekip ici iletisimin saglanmasi ve yazilan i¢
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raporlarin bir araya getirilerek nihai raporun
hazirlanmasi gorevlerini Gstlenmektedir.

C. Dava izlemenin Temel Amaglari

iLgili galisma kapsaminda toplumsal davalari
izleme amaglari asagidaki gibidir :

B Agir insan haklari ihlallerine iliskin suglarin
faillerinin bulunmasi ve cezalandirilmasi
yoniindeki kamuoyu endisesini mahkeme
salonunda ve toplumda gérinir kilmak

M Cezasizlikla miicadeleye katkida bulunmak
ve Turkiye'nin gegmisindeki agir insan haklari
ihlallerine iliskin cezasizlik sorunu hakkinda
toplumsal farkindalik yaratmak

B Mahkeme stlreglerinde uluslararasi adil

yargilanma, magdur haklari ve hukukun Gstiinlaga,

uluslararasi insan haklari standartlarinin etkin
uygulanmasi igin basing yaratmak

H Mahkeme heyetine, savciya, sanik ve katilan
avukatlarina kamuoyu tarafindan izlendiklerini
hatirlatmak, bu sekilde sorumluluklarini yerine
getirmelerini ve hukuka uygun davranmalarini

saglamak

W Davanin agilmasina veya dava seyrinin
degismesine yol agan siyasi ve hukuki kosullar
hakkinda bilgi toplamak ve bu kosullarin davaya
nasil yansidigini tespit etmek

M Topluma, ilgili davalarin seyrine ve arka

planina iliskin dogru ve glivenilir bilgi ulagsmasini
saglamak

B Yargilama silreglerindeki sorun alanlarini tespit
ederek somut savunuculuk ve ¢éziim stratejileri

gelistirmek

M Siyasi ve kurumsal reform ihtiyag noktalarini
belirlemek

B Uluslararasi toplum nezdinde baski olusturmak
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D. Dava izlemenin Temel ilkeleri

Dava izleme uluslararasi uygulama orneklerine
bakildiginda, sanik haklari veya magdur

haklari odakli yapilabilecegi gibi gok daha
buyk olgekte, bir Glkenin tiim yargi sistemini
ve yasal diizenlemelerini izleme amacli da
yapilabilmektedir.

“Cezasizlikla Miicadelede Geng insan Haklari
Savunucularinin Desteklenmesi Calismasi”, agir
insan haklari ihlallerine dair yargilamalardaki
uygulamalari magdur haklari odakli izlemek (izere
yapilandirilmistir. Durusmalarda izleme ekibinde
yer alacak kisilerden, magdur haklari odakli
izleme yaptiklarina dair bir perspektifi merkeze
alarak, yargisal uygulamayr;

B Adli stireglere midahale etmeksizin,
M Nesnel davranarak,

B Objektiflik anlaminda tarafsizlikla,
Ml Profesyonel bir yaklasimla,

H Mahremiyet ilkesine dikkat ederek mercek
altina almalari beklenmektedir.

Il. CALISMA

ORTAKLARININ
SORUMLULUKLARI

A. Gorev Mektubunun Hazirlanmasi ve Ekibe
Teslim Edilmesi

Calisma ortaklari, dava izleme amaglariyla
izleme yapacak kisilerin bilgilerini iceren ve ilgili
otoritelerle isbirligi talep eden bir gérev mektubu
hazirlayacak ve her durugsmadan 6nce raportor
lizerinden bu mektubu ekibe ulastiracaktir. Bu
gorev mektubunun amaci, mahkeme heyetinden
izleme faaliyetini gergeklestirebilmek igin izin
istemek degil, yetkililere davanin izlendigini
hatirlatmaktir.

DAVA IZLEME: DURUSMA SALONUNDA DEVLET VE YURTTAS



B. Dava izleme Faaliyetinin ve Ekiplerin
Hazirladigi Raporlarin Kamuoyu ile
Paylasilmasi

Calisma ortaklari, izleme ekipleriyle isbirligi
halinde, dava siirecine iliskin dogru ve givenilir
bilgileri ve gelismeleri kamuoyuyla paylasmaktan
sorumludur.

1- Durusma Oncesinde

Calisma ortaklari durusma dncesinde
kamuoyunun dikkatini gekebilmek ve medyanin
davaya ilgisini artirabilmek igin gesitli

iletisim kanallarindan davaya iligkin bilgileri
paylasacaktir. Bu paylasimlar higbir zaman yargi
slirecine miidahale edecek ya da izleme yapan
kisilerin glivenligini tehlikeye sokacak sekilde
yapilmayacaktir. izleme yapan kisilerin kimlikleri
kendileri istemedikleri slirece agiklanmayacaktir.

2- Durusma Sirasinda

Durusmadaki gelismelerin aninda kamuoyuyla
paylasilmasi ve bdylece mahkeme salonunda
bulunmayan kisilerin de es zamanli olarak
durusmanin seyrini takip edebilmesi igin

calisma ortaklari, dava izleme ekibiyle isbirligi
yaparak, durusma gelismelerini gesitli iletisim
kanallarindan paylasacaktir. Bu aciklamalar hicbir
zaman yargi slirecine miidahale edecek, izleme
yapan kisilerin gtivenligini tehlikeye sokacak
veya durusmanin seyrine iliskin yorum igerecek
sekilde yapilmayacak, objektif gozleme ve bilgiye
dayanacaktir.

3- Durusma Sonrasinda

Durusma sonrasinda izleme ekiplerinin
olusturdugu nihai raporun kamuoyuyla
paylasilmasi ve basina bu hususta bilgi verilmesi
calisma ortaklarinin sorumlulugundadir.

Calisma ortaklari raportoriin olusturdugu nihai
raporu yayinlamadan 6nce tiim ekip Uyelerine
gonderecek ve bu raporu ancak ekip Uyeleri onay
verdikten sonra, izleme yapan kisilerin isimleriyle
yayinlayacaktir.

lll. IZLEME YAPAN

KISININ TEMEL

SORUMLULUKLARI

Dava izleme faaliyetinin basarisi, izleme yapan
kisilerin davranislarina baglidir. Bu nedenle

izleme yapan kisilerden dava izleme faaliyetinin
her asamasinda bu sorumlulukla hareket etmeleri,
temsil edilen kurumlari hatirlamalari, izlenen
davalarin toplumsal agirligini gézetmeleri, dava
izleme ilkelerine gbre hareket etmeleri ve Dava
izleme Kilavuzu'nda éngériilen sorumluluklarini
zamaninda yerine getirmeleri beklenmektedir.

A. Durugmadan Once

Dava izleme faaliyeti, izlenecek durusmanin
oncesinde ve sonrasinda yapilacak islerle bir
bitlndir. Dolayisiyla dava izleme faaliyetinin
amaglarina ulasilabilmesi igin izleme yapan
kisilerin izleyecekleri durugsma 6ncesinde ciddi bir
hazirlik yapmalari beklenmektedir.

1. Davaya ve ilgili Durusmaya iliskin Belgelerin
Okunmasi

izleme yapan kisilerin izleyecekleri durusmaya
girmeden 6nce, Dava izleme Kilavuzu'nu, ilgili
davaya iliskin genis dava 6zetlerini, dnceki
durusma tutanaklarini, durusma raporlarini

ve ilgili hukuk diizenlemelerini okumalari
beklenmektedir.

2. Durusmaya Getirilecek Belgelerin Teslim
Alinmasi/Hazir Edilmesi

izleme yapan kisinin ilgili belgeleri ve yaka kartini
durusmaya girmeden 6nce hazir bulundurmasi,
eger henliz teslim almamissa bu belgeleri proje
ortaklarindan talep etmesi beklenmektedir.

Genel Belgeler

B Niifus Clizdani (ve varsa Avukat Kimligi)
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M Calisma Koordinatériiniin ve Ekip Uyelerinin
iletisim Bilgileri

M Yaka Karti
Davaya iliskin Belgeler
M Gorev Mektubu

M Durusmaya Katilabilecegini Gosteren Hukuki
Dizenlemeler

M Dava izleme Kilavuzu
B. DURUSMA SIRASINDA

1. Adliye Binasina ve Mahkeme Salonuna
Erisim

Tlrkiye'nin taraf oldugu uluslararasi
antlagmalara, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'na
ve ilgili yasal diizenlemelere gére davayi
izleyecek kisilerin adliye binasina ve mahkeme
salonuna erisim hakki vardir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin 141.
maddesine gore, mahkemelerde durusmalar
herkese aciktir. Ayrica dava izleme

hakki Birlesmis Milletler insan Haklari
Savunucularinin Korunmasi Bildirgesi*?” ile de
acikga garanti altina alinmistir. Bu diizenlemeye
gore herkesin bireysel olarak ve baskalariyla
birlikte, “ulusal yasalar ile uygulanabilir
uluslararasi ylikiimlliliik ve taahhlitlerin
uygunlugu lizerine kanaat olusturma amaciyla,
durusmalarda, kovusturmalarda ve kamu
davalarinda hazir bulunma” hakki bulunmaktadir.

Dolayisiyla davayi izleyecek kisilerin adliye
binasina ve mahkeme salonuna girmesine

kural olarak higbir engel yoktur. Ancak

davayi izleyecek kisilerin her durumda niifus
clizdanlarini (ve varsa avukat kimliklerini)
yanlarinda bulundurmalari, herhangi bir sorun
ciktiginda yetkililere adliye binasina ve mahkeme

127 Birlesmis Milletler 53/144 sayili ve 9 Aralik 1998 tarihli Genel

Kurul Karari
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salonuna girme haklarinin bulundugunu
hatirlatmalari, sorunun devam etmesi halinde
ise calisma koordinatoriine ulagmalari
beklenmektedir.

Bununla birlikte davayi izleyecek kisilerin,
durusma saatinden en az yarim saat 6nce
Adliye Binasina ulasmis olmalari ve davanin
goriilecegi mahkeme salonunu hizli bir sekilde
tespit etmeleri beklenmektedir.*® Hem durusma
oncesinde cikabilecek aksakliklarin ¢oziilmesi
hem de durusma dncesinde gériismeler
yapilmasi ve bekleme salonundaki davranislarin
izlenmesi igin davayi izleyecek kisilerin
kendilerine yarim saatlik bir slire ayirmasi bliylik
6nem arz etmektedir.

Durusmaya ara verildiginde, davayi izleyenlerin
ayni hassasiyetle ara verilen sireyi verimli
kullanmalari ve zamaninda mahkeme salonuna
dénmeleri beklenmektedir.

izleme yapan kisilerin durusmaya geg kalmasi,
son anda yetismesi ya da yarim saatlik sireyi
ve aralari verimli kullanmamasi dava izleme
faaliyetini aksatacak ve/veya izleme faaliyetini
eksik birakacaktir.

2. Bekleme Salonundaki Davranislar ve
Gozlemler

izleme yapan kisilerin 6ncelikle bekleme
salonunda kimlerin bulundugunu tespit etmesi
beklenmektedir. Ornegdin, polis, insan haklari
orgutlerinin temsilcileri, siyasi parti temsilcileri,
magddur yakinlari, basin mensuplari, avukatlar,
magdurlar ve saniklar vb.

ikinci olarak, izleme yapan kisilerin bekleme
salonunda bulunan kisilerin davranislarini
gbzlemlemesi gerekmektedir. izlenen davalar agir
insan haklari ihlallerine iliskin oldugundan, izleme
yapan kisilerin bu siire igerisinde magdurlarin,

128 Mahkeme salonlarinin kapilarinda asili duran tabloda, o giin
gerceklesecek durusmalara iligkin temel bilgiler yer almaktadir.
izleme yapan kisiler bu tabloya bakarak dogru salona geldiklerini

kontrol edebilirler.
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saniklarin, avukatlarin nerede ve nasil bekledigini
tespit etmesi dava izleme faaliyetinin 6nemli bir
pargasidir. Ornegin, magdurlarin ve/veya magdur
yakinlarinin saniklarla ayni yerde beklemek
zorunda kalmasi, saniklarin korumalariyla

birlikte bekleme salonunda bulunmasi, saniklara
bekleyebilecekleri ayri bir yer tahsis edilmis
olmasi gibi durumlar izleme yapanlarin muhakkak
not etmesi gereken durumlardir.

Son olarak izleme yapanlarin bekleme

salonunda durugmaya katilmak lizere bulunan
insanlara, diger kisilerin nasil tepki verdigini
izlemesi beklenmektedir. fjrne@in, polisin

izleme yapanlarin lzerini aramasi veya basin
mensuplarinin durusma oncesi yaptigi roportajlar
dikkatle izlenmelidir.

Yine izleme yapanlarin her asamada
tarafsizliklarini koruyacak 6zeni géstermeleri ve
bekleme salonunda bulunan herkesle aralarina
belli bir mesafe koymalari beklenmektedir. Bu
sirecte fazla samimi davranislardan ve izleme
yapanlarin tarafsizligini stipheye diistirecek
yakinliklardan kaginilmalidir.

Durusma baslamadan 6nce cevaplanmasi
gereken sorular 6zetle asagidaki gibidir :

B Bekleme salonunda kimler bulunuyor?
(polis, insan haklari érgltlerinin temsilcileri,
siyasi parti temsilcileri, magdur yakinlari, basin
mensuplari, avukatlar, magdurlar ve saniklar
vb.)

B Nasil davraniyorlar? (polisle yakinlik,
polislerin, muhalif gruplarin veya saniklarin
agresif tutumlari vb.)

B Bekleme salonunda bulunan insanlara
nasil tepki gésteriliyor? (polis tarafindan arama
yapilmasi, basin mensuplarinin sorulari, magdur
yakinlarinin tutumlari vb.)

3. Durusma Oncesi Yapilacak Goriismeler

Durusma dncesinde, izleme yapanlarin genel
olarak davaya ve gerceklesecek durusmaya
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iliskin bilgi verebilecek kisilerle goriismeleri
mimkiindiir. izleme yapacak kisilerin
durusmaya gelmeden 6nce kiminle hangi
konuda gdriisecegine iliskin bir fikri olmasi ve
yapacagdi gorismeye iliskin bir hazirlik yapmis
olmasi beklenmektedir. Yapilacak goértismelerin
sadece davaya iliskin olmasi izleme yapanlarin
tarafsizligini korumasi agisindan biyiik 6nem arz
etmektedir.

Davalarin agir insan haklari ihlallerine iligkin
oldugu g6z dnlinde bulunduruldugunda,

katilan avukatlarinin ve magdurlarin/

magddur yakinlarinin bilgi vermek konusunda
daha paylasimci olmasi muhtemel olmakla
birlikte, izleme yapanlarin saniklarla ve sanik
avukatlariyla da gériismesi mimkiinddr. izleme
yapanlarin 6zellikle magdur ve/veya magdur
yakinlariyla yaptiklari gériismelerde, davaya
konu olayin ve bu olayin dogurdugu sonuglarin
agirligini dikkate alarak 6zel bir hassasiyet
gdstermeleri beklenmektedir. izleme yapacak
kisilerin tarafsizliklarini korumak amaciyla
siyasi parti temsilcileriyle ve taniklarla durusma
oncesinde gorliisme yapmamasi dnerilmektedir.

Ancak 6zellikle bekleme salonunda
avukatlarla, magdurlarla ve saniklarla yapilan
goriismelerin, izleme yapanlarin tarafsizligina
zarar verebilecegi unutulmamalidir. Bu
nedenle gorismeler sirasinda fazla samimi
davraniglardan ve izleme yapanlarin
tarafsizligini siipheye diistirecek yakinliklardan
kaginilmalidir.

Son olarak, izleme yapanlarin bu gériismeler
sirasinda, birbirinden farkli agiklamalarla ve
tutumlarla karsilasabileceginin ayirdinda olmasi
gerekmektedir. Ornegin, gériisiilen kisiler
isbirligine acik ya da kapali olabilir, sorular
karsisinda sinirlenebilir veya yakinlik kurmak
isteyebilir, yanlis veya yaniltici bilgiler verebilir.
izleme yapacak kisilerin biitiin bu olasiliklara
hazirlikli olmasi, ¢ikabilecek gerginlikleri
kontrol altina almasi ve mimkiin oldugunca
dogru ve glvenilir bilgi elde etmeye galismasi
beklenmektedir.
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4, Mahkeme Salonunda Oturulacak Yerin
Belirlenmesi

izleme yapacak kisilerin mahkeme salonunda
durusma seyrini net bir sekilde izleyebilecekleri
ve konusmalari duyabilecekleri bir yere oturmalari
gerekmektedir. izleme yapacak kisilerin mahkeme
heyetinin kendilerini gérebilecedi bir yeri tercih
etmeleri onerilmektedir.

Ayrica izleme yapanlarin oturduklari yerin
tarafsizliklarini zedelemeyecek bir yer oldugunu
kontrol etmeleri beklenmektedir. Dolayisiyla
izleme yapan kisilerin 6zellikle magdur veya
sanik yakinlariyla beraber oturmamasi, herhangi
bir tarafa yakin durmamasi gerekmektedir.

Eger mahkeme salonunun mimari yapisi veya
katilimcilarin sayisi buna miisaade etmiyorsa, bu
durumda izleme yapan kisilerin tarafsizliklarini
koruyacak sekilde davranmalari énemlidir.

izleme yapacak kisilerin durusma siiresince
birbirleriyle iletisim kurmalarina imkan
verebilecek sekilde mahkeme salonunda
yan yana oturmalari izleme faaliyetini
kolaylastiracaktir.

5. Gorev Mektubunun Mahkeme Heyetine
Ulastirilmasi

izleme yapacak kisilerin gérev mektuplarini,
mahkeme salonuna girdikten hemen sonra
mibasire vermeleri beklenmektedir. Miibasire
ilgili calismanin amaci hakkinda bilgi verilmesi
ve ekibin kimlerden olustugunun belirtilmesi
gerekmektedir. Ayrica miibasirden 6zellikle
gorev mektubunu dava dosyasinin igine koymasi,
birer 6rnegini de katilan ve sanik avukatlarina
iletmesi talep edilmelidir. Miibasirin mektubu
mahkeme heyetine ve avukatlara iletip iletmedigi
takip edilmelidir. Miibasirin mektubu almayi
veya avukatlara ve mahkeme heyetine iletmeyi
reddetmesi halinde bu durumun Calisma
Koordinatoriine bildirilmesi gerekmektedir.

Bu gorev mektubunun amaci, mahkeme

heyetinden izleme yapabilmek igin izin istemek
degil, yetkililere davanin izlendigini hatirlatmaktir.
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Dolayisiyla izleme yapanlarin mahkeme salonuna
girmek ve davayi izlemek icin mahkeme heyetinin
iznini istemesi ve buna gore hareket etmesi
beklenmemektedir.

6. Not Alma Faaliyeti

izleme yapacak kisilerin durusma boyunca,
mahkeme salonunda bulunan herkesin
davraniglarini dikkatle takip etmesi ve davaya
iliskin gelismeleri titizlikle yaziya dékmesi
beklenmektedir. Eksik bir izleme yapilmamasi igin,
durusma devam ettigi slirece, izleme yapanlarin
mahkeme salonundan acil bir durum olmadikga
ctkmamalari gerekmektedir.

izleme yapacak kisiler, kendi tercihlerine gére
telefonla, bilgisayarla veya kalemle not alabilirler.
izleme yapan kisilerin, -eger kullaniyorlarsa-
telefon ve bilgisayarlarinin sesini kapatmalari ve
bilgisayari/telefonu kimseyi rahatsiz etmeyecek
sekilde kullanmalari dava izleme ekibinin

itibarini zedelememek agisindan biiytik 6nem arz
etmektedir.

Kimi zaman mahkeme heyeti telefon ve
bilgisayar kullanilmasina izin vermemektedir.
Boyle bir durumda izleme yapan kisilerin
yine kendini tehlikeye atmayacak ve ekibin
itibarini zedelemeyecek sekilde davranmasi
gerekmektedir.

7. Durusma Sirasinda izlenecek Hususlar

izleme Yapacak Kisiler

B Gorev mektubunu, katilan ve sanik avukatlarina
ve mahkeme heyetine ulastirabildiniz mi?

W Durusma salonuna girisiniz engellendi mi?

M izleme yapan kisilerin varligi kimler tarafindan
ve nasil kargilandi?

Mahkeme Salonunda Bulunanlar

W Hakimlerin, savcinin, katilan ve sanik
avukatlarinin isimleri neydi ve kag kisilerdi?
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B Mahkeme salonunda kimler bulunuyordu?
Saniklar durusmaya geldi mi? insan haklari
orgutlerinin ve basin mensuplarinin katilimi
nasildi? Magdur yakinlari durusmaya gelebildi mi?

B Durusma salonunda tutuklu saniga eslik eden
kolluk gorevlilerinden baska herhangi bir kolluk
gorevlisi bulundu mu? (Sivil polisler dahil olmak
lizere)

B Herhangi birinin mahkeme salonuna girisi
engellendi mi?

B Mahkeme salonuna nasil girildi? (Grnegin kimlik
kontrolii yapildi mi? Ust aramasti yapildi mi?)

M Taniklar ifadelerini vermeden dnce de mahkeme
salonunda bulunuyorlar miydi?

Mahkeme Salonunun Fiziksel Kosullari

B Durusmaya katilan herkes oturabilecek uygun
bir yer buldu mu? Nereye oturdular?

M Durusma oncesinde veya durusmaya ara
verildiginde magdurlar saniklarla ayni ortamda mi
beklemek zorunda kaldi?

B Eger magdurun glvenligi icin gerekliyse,
magddurlarin mahkeme salonuna giris ve
cikislarinda 6zel koruma saglandi mi?

Durugmadaki Gelismeler

B Durusma daha dnce belirlenen saatte mi
basladi?

M Genel atmosfer nasildi?

M Hakimlerin, savcinin ve avukatlarin tutumlari
nasildi?

W Hakimler, savci ve avukatlar kendi aralarinda
izleyenlerin duyamayacag sekilde iletisim
kurdular mi?

W Hakimin tarafsizligi konusunda sliphe
uyandiracak bir davranigi/agiklamasi oldu

mu? Hakimin taraflara tutumu arasinda bir
fark var miydi?

W Hakimlerin, savcinin ve avukatlarin
aciklamalarindaki 6nemli noktalar nelerdi?

W Katilan ve sanik avukatlarinin talepleri
nelerdi? Talepler mahkeme heyeti tarafindan
dikkate alindi mi?

B Mahkeme baskani, durugma akisinin
durusma tutanagina eksiksiz bir sekilde
aktarimini sagladi mi? (Ornegin, hdkimin
sunulan ifadeyi anlamini degistirecek ya
da esasli noktalari géz ardi edecek sekilde
Ozetlemesi)

M Durusmada magdurlarin ve saniklarin
kisisel bilgileri glivenliklerini tehdit edecek
bir sekilde paylasildi mi? (Grnegin, ev adresi,
calistigr kurumun adi, yakinlarinin isimleri
vb. Ozellikle saniklarin daha 6nceden ya

da mevcut durumda kamu gérevlisi olup
olmadigini dikkate alarak cevap veriniz.)

Taniklarin, Magdurlarin ve Saniklarin
Dinlenmesi

M Durusmada tanik dinlendi mi? Dinlendiyse
kac tane tanik dinlendi? Dinlenen taniklar
hangi tarafin talebi tizerine gagirilmisti?

W Magdurun/tanigin/sanigin kendisini 6zglr
bir sekilde ifade etmesini engelleyecek

bir durum oldu mu? (Ornegdin, magdurun
sézlintin kesilmesi veya beyanlarinin dikkate
alinmadidi izlenimi verebilecek hareketlerde
bulunulmasi.)

B Mahkeme heyeti ve savci, dinlenen
magdurun/tanigin/sanigin yasini, cinsiyetini ve
egitim durumunu g6z 6ntinde bulundurdu mu?

(Ornegin, magdurun anlayamayacadi teknik-
hukuki bir dil kullanilmasi.)

B Mahkeme heyeti ve savcinin, magdura/
taniga/saniga hitap etme sekli saygi sinirlari
icinde miydi? (Ornegin, magdura “sen” diye
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hitap etmesi, emir kipinde konusmasi, sesini
ylikseltmesi veya hakaret etmesi.)

B Magdurun/tanigin/sanigin dinlenme ve
magddura/taniga/saniga soru yoneltilme sekli
dikkate alindiginda, yapilan agiklamalarin ciddiye
alinmadigi veya kiliglimsendigi izlenimi dogdu
mu?

W Hakimlerin ve savcinin sugun magdur lizerinde
nasil bir etki yarattigi konusunda bilgi sahibi
oldugu ve magdurun ifadesini bu farkindalikla
dinledigi soylenebilir miydi?

W Hakimin magdura hitap ederken veya dava
konusu fiili nitelendirirken kullandigi dil tarafsiz
olmadigi izlenimi dogurdu mu? (Grnegin
magdurdan “terérist” diye bahsetmesi veya fiili
“terér eylemi” olarak nitelendirmesi vb.)

M Hakimlerin ve savcinin magdura ve saniga
genel olarak sergiledigi tavir ve hitap etme sekli
g6z dniinde bulunduruldugunda ikisi arasinda bir
orantisizlik mevcut muydu?

W Herhangi birisi tarafindan siyasi nitelikteki
aciklamalar yapildi mi?

Ara Kararlar ve Gelecek Durusmaya iliskin
Bilgiler

B Hakim avukatlarin taleplerini nasil
sonuclandirdi? Mahkeme heyetinin ara kararlari
nelerdi? (Durusma sonrasinda ulasabileceginiz
durusma tutanaginda mahkemenin ara kararlari
bulunacaktir.)

W Mibasir durusma tutanaginin bir 6rnegini
basin mensuplarina ve izleme yapan kisilere iletti
mi?

M Taraflar veya izleyiciler ara karara itiraz etti mi?
Baska bir sekilde tepki gosterildi mi?

M Gelecek durusma tarihi nedir? Gelecek

durusma tarihi her iki taraf avukatlarinin
uygunluklarina gére mi belirlendi?
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C. DURUSMADAN SONRA

1. Durusma Tutanaginin Bir Kopyasinin
Alinmasi

Durusma sona erdiginde, durusma tutanaginin
bir 6rneginin alinmasi dava izleme faaliyetinin
stirekliligi ve durugma raporunun eksiksiz
hazirlanmasi icin gereklidir. Kimi zaman
mibasirler durusma tutanaginin bir 6rnegini
basin mensuplarina ve izleme yapan kisilere
vermektedir. Béyle bir durumda izleme yapan
kisilerden adliye binasindaki fotokopi merkezine
giderek gcogaltilan drneklerden birini almasi
beklenmektedir. E§er miibasir durusma
tutanaginin bir érnegini basin mensuplarina ve
izleme yapan Kisilere vermezse, bu durumda
avukatlardan durusma tutanaginin birer érnegi,
fotokopisini gektirip geri vermek lzere talep
edilebilir.

2. izleme Raporunun Hazirlanmasi

izleme yapan kisilerin her birinin kendine ait
raporlarini hazirlayarak ekibin raportériine
iletmesi ve raportériin en kisa zamanda nihai bir
rapor hazirlamasi 6ngoriilmektedir.

Raporun Zamanlamasi

izleme yapan kisilerin hazirlayacaklari durusma
raporunu, bir giin igerisinde ekibin raportoriine
iletmesi beklenmektedir. Raportdriin de elindeki
raporlari bir araya getirerek nihai raporu bir giin
icerisinde hazirlamasi gerekmektedir.

Raporun zamaninda olusturulmasi, kamuoyunun
aninda dava gelismeleri hakkinda bilgilendirilmesi
ve basin mensuplarinin izleme raporlarindan
faydalanmasi igin kritik 6neme sahiptir. Bu
nedenle izleme yapan kisilerin bu konuda 6zel bir
0zen gostermesi beklenmektedir.

Raporun icerigi
izleme raporunun her seyden dnce tarafsiz,

bagimsiz ve objektif olmasi gerekmektedir. Her
izleme yapan kisi, raporunda kendi uzmanlik
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alani gergevesinde edindigi gdzlemlerini detayli
bir sekilde ifade etmelidir. Yukarida “Durusma
Sirasinda izlenecek Hususlar” basligi altinda
siralanan sorularin cevaplarinin da raporda
bulunmasi gerekmektedir.

izleme raporu, asagidaki hususlari icermelidir:
H Davaya konu olan olay ve davanin arka plani

B Durusma salonunun goriiniimi ve fiziksel
kosullari

B Durusmada glindeme gelen ve daha dnceki
durusmalarda deginilmeyen olaylar

B Durusmadaki 6nemli gelismeler ve temel
tartisma noktalari

M Varsa, hakimlerin ve savcilarin tutumlarinda
davanin seyrini etkileyecek ve tarafsizliklarini
zedeleyecek detaylar

H Katilan ve sanik avukatlarinin talepleri ve bu
taleplerin sonuglari

M Varsa, dinlenen taniklar ve ifadelerindeki 6nemli

noktalar

B Magdurlarin ve saniklarin ifadelerindeki nemli

noktalar, talepleri ve taleplerinin sonuglari

B Ara kararlar ve gelecek durugmaya iliskin
bilgiler

B Durusma oncesi veya sonrasinda yapilan
gorusmelerden edinilen bilgiler

B Magdurlarin ve saniklarin fiziksel ve psikolojik
durumlari

Bl Davanin seyrine iliskin diger gdzlemler ve
yorumlar

B Gelecek durusmalarda dikkate alinmak Uzere

dava izleme faaliyetine ve dava izleme ekibinin
calismasina iliskin dneriler

KAYNAKCA

Raporun Yayinlanmasi

Raportorlerin olusturdugu nihai rapor, galisma
ortaklari tarafindan ekip Uyelerine génderilecek
ve nihai rapora onay vermeleri halinde,

ekip Uyelerinin imzalariyla proje ortaklari
tarafindan gesitli iletisim kanallari araciligiyla
yayinlanacaktir.
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Bugiine dek hukuk boyutunda
yirattiigiimiiz calismalarimizda
agir insan haklari ihlalleri
karsisinda yargisal aktorlerin
nasil tutum takindigini,
sorusturma ve kovusturmalarin
etkili bir sekilde ylratilip
yuritilmedigini ve cezasizlik
olgusunu zorla kaybedilen
kisilere ait hukuksal verilerin
analizi lizerinden belirlemeye,
bulgulari kamuoyu ile
paylasarak sorunlar konusunda
farkindalik olusturmaya ve
hukuksal miidahalelerde
bulunmaya calistik.

90'l yillarda islenen hukuk
disi infaz ve zorla kaybetme
suclariyla ilgili ylrutilen dava
siireglerinin gézlemlenmesi
ve raporlanmasina doniik
Dava izleme projemizin bir
uruind olan bu galismayla ise,
diinyanin bagka llkelerinde
savaslar ve i¢ gatismalar
sonlandirilmaya calisilirken
ceza yargilamalarinin hakikatin
ortaya cikarilmasindaki rolu
ile sivil toplumun bu siiregleri

izlemesinin etkilerine bakmak
ve bu vesileyle Tiirkiye 6rnegi
ustiine birlikte diistinmek
istedik.

Umit ederiz ki, izleme calismasi
ve sonucunda ortaya gikan
bulgular, yeniden toplumsal
barisi ve hukuk alaninin
evrensel degerlere gore insasini
konusacagimiz giinlerde konu
ile ilgilenenlere 1sik tutar.




