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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, giivenlik giicleri tarafindan dldiiriilme ve zorla kaybedilme olaylarinin
meydana gelmesi ve bu olaylar hakkinda etkili ceza sorusturmasi yiiriitilmemesi nedenleriyle
yasam hakkinin; yakinlarmin 6liimiine ya da zorla kaybedilmesine dair siiregte yasadiklari
iizlintii nedeniyle basvurucular agisindan koétii muamele yasaginin ihlal edildigi iddialarina

iliskindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 17/9/2015 tarihinde yapilmustir.
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3. Bagvuru, basvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca, basvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Bagvuru belgelerinin bir Ornegi bilgi i¢in Adalet Bakanligina (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlik goriis bildirmemistir.

ITII. OLAY VE OLGULAR

6. Bagvuru formu ve ekleri ile Corum 2. Agir Ceza Mahkemesinden (Agir Ceza
Mahkemesi) temin edilen, bagvuruya konu yargilama dosyasi igeriginden tespit edilen ilgili
olaylar 6zetle soyledir:

7. Bagvurucular 1993-1994 yillarinda Mardin'de giivenlik giicleri tarafindan
oldiiriildiikleri veya zorla kaybedildikleri iddia edilen sahislarin yakinlaridir.

A. Alt1 Kisinin 16/2/1993 Tarihinde Vefatina iliskin Olay ve Olgular

8. Basvurucular Bubo Ceviren, Cebrail Ceviren ve Jiyan Durmaz'in yakinlar1 S.C.,
Y.C., Ah.C., Ab.C., R.C. ile bagvurucu Mehmet Emin Aris'n yakini M.N.A. 16/2/1993
tarthinde Mardin'in Derik ilgesi Dumanli kdyiinde giivenlik giicleri tarafindan gercgeklestirilen
operasyon sirasinda vefat etmistir.

9. Mardin Cumhuriyet Bassavciligi (Cumhuriyet Bagsavciligl) tarafindan
diizenlenen 16/7/2012 tarihli iddianamede olayin su sekilde gerceklestigi ifade edilmistir:

"..olay giinii koye gelen askerlerin arama yapmaya bagladiklari, [S.C..nin] ahirim
aradiklar: sirada ahiwr icerisindeki terérvistlerin iceriden el bombasi atmalart iizerine 3
askerin gsehit oldugu, girilen ¢atismada 3 teroristin 6lii olarak ele gecirildigi ve bir
teroristin ise kagtigi, catisma sonrasinda [Y.C.nin] ikametinde bulunan bir kisum askerlerin
[Y.den] kendilerini ¢ikarmasini istedikleri, [Y.nin de] evin damina agilan bir deligi
genisleterek toplam 7 askeri dama ¢ikardig, fakat askerlerden birinin [Y.ye] ates ederek
oldiirdiigii, ¢catismadan yaklasik 30 dakika kadar sonra ise siiphelinin olayin gectigi koye
geldigi, kacan teroristi yakalama c¢alismalart devam ederken evinin oniinde bulunan
[A.C.nin] suiphelinin emri altindaki askerler tarafindan sorgulandigt ve sonrasinda
oldiiriildiigii, [A. ve Y.C.nin] dldiirildiigii saatlerde siiphelinin Mehmet Emin ARIS
[bagvurucu] ve [S.C.yi] siginagin yapildigi ahira gotiirdiigii, siiphelinin koyiin 1. Azasi
[M.N.A.y1] alirin icerisine ¢cagirdigi, aradan 5-10 dakika siire gegtikten sonra silah sesi
geldigi, siiphelinin ahirdan ¢iktiktan sonra [M.N.A.nin| kardesi Mehmet Emin [basvurucu]
ile [S.ye] ‘girin bakin i¢erde bir terorist var siz yalan séylemissiniz, ahir icerisinde’ diyerek
ahwra yonlendirdigi, koyliilerin sorgulanmast ve ardindan bu sekilde dldiiriildiikleri,
akabinde askerler tarafindan [S.B.] isimli sahsin ahirina bomba yerlestirildigi, [R.C., A.C.,
S.C.nin], bu ahira konuldugu ve ¢ekilen kablo vasitasiyla ahirin patlatildigi, 3 sahsin bu
sekilde oldiirildiigii..."

10. Olayla ilgili olarak Derik Cumbhuriyet Basgsavciliginca 1993/32 sorusturma
numarasiyla yiiriitiilen sorusturma kapsaminda basvurucular Bubo Ceviren ve Mehmet Emin
Aris'in olay sonrasinda kollukta ve Cumhuriyet savcisi tarafindan siipheli olarak ifadeleri
alimmustir.
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11. Sorusturma dosyasmin gorevsizlik karartyla iletildigi Diyarbakir Devlet
Giivenlik Mahkemesi (DGM) Cumhuriyet Bagsavciligr tarafindan diger dokuz siipheli ile
birlikte basvurucular Bubo Ceviren ve Mehmet Emin Aris hakkinda terér orgiitii
mensuplarina yardim ve yataklik etme sugundan kamu davasi agilmustir. Iddianamede iki
bagvurucunun da diger siipheliler gibi kdylerine gelen terdr orgiitii mensuplariyla iligkiye
gectikleri, onlar1 evlerine aldiklari, onlara yardim ettikleri, koye gelen giivenlik gii¢lerine
teror orgiitii mensuplarini bildirmeyerek barindirdiklari isnadi yer almaktadir.

12. Her iki bagvurucu da, Diyarbakir 1 No.lu DGM'nin 14/6/1993 tarihli karariyla
mahkiimiyet i¢in yeterli, kesin ve inandiric1 delil bulunmadigindan miisnet sugtan beraat
etmistir.

13. Basvurucu Bubo Ceviren, olay tarihinde Derik Ilge Jandarma komutani olarak
gorev yapan M.C. hakkinda, yakinlarini 6ldiirdiigii iddiastyla sikayete¢i olmustur.

14. Derik Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 2003/39 sayili sorusturma neticesinde
olay hakkinda 5/3/2003 tarihinde, sahislarin operasyon sirasindaki ¢atisma sonucu 6lii olarak
ele gecirildiginin olay yeri tespit tutanagi ve diger evraktan anlagilmis oldugu, miistekinin
iddiasinin devlet aleyhine tazminat davasi agabilme amach ve gercek dist oldugu
gerekgeleriyle kovusturmaya yer olmadigi (takipsizlik) karar1 verilmistir.

15. Bagvurucu Bubo Ceviren'in karara karst yaptigi itiraz, Midyat Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan 11/4/2003 tarihli kararla reddedilmistir. Ret gerekgesinin ilgili kismi
sOyledir:

" ..Incelenen hazirlik tahkikat evraki arasinda mevcut sikayet dilekceleri, buna gore
tespit edilen miistekinin ifadesi olay tarihine tekabiil eden olaya iliskin tutanak fotokopileri
Derik Iice Jandarma Komutanhgimin cevabi yazist dikkate alinarak yapilan degerlendirme
sonucunda sanitk [M.C.] hakkinda miisnet sugtan dolayr verilen Derik C. Bassavciliginin
...takipsizlik kararinda herhangi bir isabetsizlik goriilmedigi..."

16. Basvurucu Bubo Ceviren tarafindan 2003 yilindaki dilek¢eyle Derik Asliye
Hukuk Mahkemesinde M.C. aleyhine tazminat davasi ag¢ilmis, Derik Asliye Hukuk
Mahkemesince 18/2/2004 tarihli kararla daha 6nceden islemden kaldirilmasina karar verilen
dosya bakimindan yenileme dilek¢esi verilmemesi nedeniyle davanin agilmamis sayilmasina
karar verilmistir.

B. V.A.nn 12/6/1994 Tarihinde Vefatina iliskin Olay ve Olgular

17. Basvurucular Ziilfinaz ve Yasin Avcil'in yakin1 V.A., Derik il¢esi Adakent koyt
yakinlarindaki terdr Orgiitine ait bir sigmagin giivenlik giiclerine gosterilmesi islemi
sirasinda sigiaktaki teror orgiitii tiyelerinin actig1 ates sonucunda vefat etmistir. Sonrasinda
giivenlik giicleri ile terdr orgiitii mensuplar1 arasinda ¢ikan ¢atigmada {i¢ terdr orgiitii tiyesi de
oOlii olarak ele gecirilmistir.

18. Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan diizenlenen 16/7/2012 tarihli iddianamede
0zet olarak olayin su sekilde gergeklestigi ifade edilmistir:



Basvuru Numarast :2015/16290
Karar Tarihi : 13/6/2019

" ..[V.A.nm] olay tarihinde Derik Ilge Jandarma Komutanlhigi gorevlilerince gozaltina
alindigi, sahsin teréristlerin siginaklarimin gosterilmesi ve yerlerinin tespiti icin araziye
ctkarildigi, teroristlerin bulundugu magaraya yaklasildiginda 1°i bayan 3 teroristin ates
etmesi tizerine [V.A.nn] 6ldiigii, 3 teroristinde oldiirildiigii, miisteki beyanina gore 4
sahsin agilan biiyiik bir ¢ukura birlikte gomiilmiis oldugu, yine maktuliin oglu olan
miistekinin belirttigine gore 4 cesedin gomiilmesine yardim eden ve ¢ukuru acan kepge
operatoriiniin ‘cesetlerden birinin ¢iplak bayan oldugunu goriince, inanglarimiza gore
bayan ile erkeklerin ayni yere gomiilemeyecegini, 2 mezar kazilmasi gerektigini' soyledigini,
bunun tizerine jandarma komutanimin kendisine vurdugunu ve 'bunlar insan degil hayvan,
hayvamin erkegi ile disisi ayni yere gomiilebilir, bir kuyu kaz yoksa senide oldiiriir o kuyuya
gomerim'  dedigini naklettigi, maktuliin siipheli bir sekilde oldiiriilerek terorist oldugu
bahanesiyle Derik Kimsesizler mezarligina gomiildiigii iddia edilmistir..."”

19. Olayla ilgili olarak Derik Cumhuriyet Bassavcilifi tarafindan yiriitiilen
1994/141 sayili sorusturmada dosya 21/6/1994 tarihli gorevsizlik karariyla Diyarbakir DGM
Cumbhuriyet Bassavciligina gonderilmistir.

20. Diyarbakir DGM Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 14/7/1994 tarihli kararla
basvurucularin yakin1 V.A.nin da aralarinda bulundugu, 6li ele gegirilen toplam dort siipheli
hakkinda iilke topraklarinin bir kismimi devlet egemenliginden ayirmaya yonelik eylemlerde
bulunma ve teror Orgiitiine iiye olma suclarindan kovusturmaya yer olmadig: (takipsizlik)
karar1 verilmigtir. Kararin gerek¢esinde; basvurucularin yakint V.A.nin yer gostermesiyle
gidilen sigmmak igindeki terdr Orgiitii mensuplarinin el bombasi ve silahla ates etmesi
sonucunda 6ldiigii, bunun iizerine giivenlik gii¢leriyle terdr 6rgiitii mensuplari arasinda ¢ikan
catigma sonucunda terér orgiliti mensubu diger ii¢ siiphelinin de O6lii olarak ele gecirildigi
belirtilmistir. Bu karara karsi itiraz edildigine dair dosya kapsaminda herhangi bir bilgi ya da
belgeye rastlanmamastir.

21. Sonrasinda 2011 yilinda bir baska sahsin yakininin 1992 yilinda giivenlik
giicleri tarafindan dldiiriilerek Derik ilgesinde bir mezarlia gdmiildiigii iddiasi tizerine Derik
Cumbhuriyet Bassavciliginca yiiriitiillen bir baska sorusturma kapsaminda 22/11/2011 ve
23/11/2011 tarihlerinde mezar agma islemleri gergeklestirilmis ve dort cesede ulasilmistir.
Cesetlerden birinin bagvurucularin yakin1 V.A.ya ait olabilecegi ihtimali {izerine cesetlerden
elde edilen DNA ornekleri ile sahsin oglundan alinan 6rnek arasinda inceleme yapilmasi ve
kimlik tespitine ¢alisilmas1 amaciyla Istanbul Adli Tip Kurumundan (ATK) rapor istenmistir.

22. Cumhuriyet Bassavciliginca Istanbul ATK'dan gelecek rapor beklenmeden
zamanagiminin yakinli§i nedeniyle kamu davasinin acgilmasi gerektigi kanaatine varilarak
olay hakkinda 16/7/2012 tarihli iddianame diizenlenmistir.

23. Agir Ceza Mahkemesinde devam eden yargilama sirasinda 19/8/2013 tarihli
miizekkereyle talep edilmesi iizerine diizenlenen 25/9/2013 tarihli rapor ve 20/1/2014 tarihli
ek raporda cesetlerden birinin bagvurucularin yakimi V.A.ya ait oldugu, diger cesetlerin
kimlik tespitinin yapilamadig: bildirilmistir.

C. M.A.nn 4/1/1994 Tarihinde Vefatina lliskin Olay ve Olgular

24. Bagvurucu Resat Aydin'in yakint M.A. 4/1/1994 tarihinde Derik-Mazidagi kara
yolu iizerinde, kendisine ait ticari ara¢ i¢inde silahla ates edilerek oOldiirilmiis olarak
bulunmustur.



Basvuru Numarast :2015/16290
Karar Tarihi : 13/6/2019

25. Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan diizenlenen 16/7/2012 tarihli iddianamede
Ozet olarak olayin su sekilde gerceklestigi iddia edilmistir:

"...Derik ilgesinde taksicilik yapan [M.A.min] kimligi tespit edilemeyen [S.] kod adli
itirafcimin ihbart tizerine [M.C.] tarafindan olaydan 2-3 ay once iki defa yolunun kesilip
darp ve tehdit edildigi, olay giinii de aksam saatlerinde miisterisini Beskavak kéyiine
biraktiktan sonra Derik ilcesine donerken Derik Elektrik Trafo Merkezinin yakininda beyaz
bir otomobilin maktuliin oniinii kesip durdurdugu, sivil giyinimli iki kiginin aractan
indikleri, [M.yi] aracindan indirip kendi plakasi ¢camurla kapali olan araglarina aldiklar,
birisinin de [M.nin] aracina bindigi, 2 aracin birlikte Derik Iicesine dogru gittikleri, ertesi
sabah saatlerinde de Mazidagi’'na dogru gotiiriiliip, Mazidag: sinirlarinda kendi arabasin
bindirildikten sonra kafasina bir el ates edilip 6ldiiriildiigii ileri siiriilmiistiir..."

26. Jandarma gorevlilerince ayni giin olay yerinde Olay Yeri Tutanag: diizenlenmis,
M.A.nim ayni giin otopsisi gerceklestirilmis ve atesli silah yaralanmasi neticesinde vefat ettigi
tespit edilmistir.

27. Olayla ilgili olarak Mazidag: ilge Jandarma Komutanhig: tarafindan Mazidagi
Cumhuriyet Bagsavciligina iletilen 5/1/1994 tarihli fezlekede, M.A.nin silahli terér orgiitii
mensuplarinca yolu kesilerek basma kalasnikof tiifekle iki kez ates edilmek suretiyle
oldiirtildiigii ve aracinin sarampole iteklendigi, otopsi islemi sirasinda elde edilen 1 adet
kalagnikof bos kovanmin ise ekspertiz raporu temini i¢in Mardin il Jandarma Komutanligina
iletildigi tespitlerine yer verilmistir.

28. Mazidagi Cumhuriyet Bagsavciliginca yiiriitillen 1994/02 sayili sorusturmada
olay hakkinda Diyarbakir DGM Cumbhuriyet Bagsavciligina olaya dair bilgi verilmis ve
25/1/1994 tarihli miizekkereyle Mazidag: Ilce Jandarma Komutanligma olaymn faillerinin
tespitine ¢alisilmasi talimat1 iletilmistir.

29. Mazidagr Cumhuriyet Bassavciligir tarafindan 4/2/1994 tarihli gorevsizlik
karariyla sorusturma dosyasi Diyarbakir DGM Cumbhuriyet Bagsavciligina iletilmistir.

30. Sonrasinda Mazidag: ilge Jandarma Komutanhig: ile Mazidagi Cumbhuriyet
Bagsavciligr arasinda 25/3/1994 ile 31/3/1996 tarihleri arasinda, faillerin tespit edilemedigi ve
tahkikatin devam ettigi yoniinde yazigsmalar yapilmuistir.

31. Diyarbakir DGM Cumbhuriyet Bagsavciligi 30/11/1999 tarihinde maktuliin teror
amacli ya da teror Orgiiti mensuplarinca o6ldiriildiigiine dair dosyada delil bulunmadigi
gerekeesiyle sorusturma dosyasint Mazidagi Cumhuriyet Bassavcili§ina gondermistir.

32. M.A.nin yakinlarinin vekili tarafindan 1/9/2000 tarihli dilekceyle talep edilmesi
tizerine Mazidagi Cumbhuriyet Bagsavcilig tarafindan 25/4/2001 tarihli yaz1 ile sorugturmanin
daimi aramaya alindig, faillerin tespitine yonelik ¢alismalarin devam ettigi bilgisi verilmistir.

33. Mazidagr Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 29/3/2011 tarihinde, 24/1/2000
tarihli daimi arama kararinda belirtilen dava zamanasimi siiresinin doldugu gerekgesiyle olay
hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar verilmistir. Bu karara kars: itiraz edildigine dair
dosya kapsaminda herhangi bir bilgi ya da belgeye rastlanmamustir.
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34. Agir Ceza Mahkemesinde devam eden yargilama sirasinda 4/7/2013 tarihli
miizekkereyle talep edilmesi iizerine Mazidagi Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan 15/8/2013
tarihli miizekkereyle, M.A.ya sanik M.C. tarafindan iskence yapildig: iddiasiyla ilgili olarak
1994 yili ve oncesine ait higbir bilgi ya da belgeye rastlanmadigi Agir Ceza Mahkemesine
bildirilmistir.

35. Diger taraftan basvurucunun yakimi M.A. hakkinda Derik Cumhuriyet
Bagsavcilig tarafindan diger 267 siipheliyle birlikte terdr orgiitii lehine slogan atma, bez ve
pankart tagima, izinsiz gosteri yiiriiyiisii yapma suclarindan sorusturma yiiriitiilmiis; dosya
Diyarbakir DGM Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilmistir.

D. Ug Kisinin 7/2/1994 Tarihinde Vefatina iliskin Olay ve Olgular

36. Basvurucular Sinan Erek, Tuncay Erek, Remziye Erek, Mazlum Erek, Fatma
Izci ve Rahime Erek zorla kaybedildikleri iddia edilen ve 7/2/1994 tarihinde cesetleri
Derik-Mazidagi kara yolu yakinlarinda bulunan M.E., A.E. ve R.E.nin yakinlaridir.

37. Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan diizenlenen 16/7/2012 tarihli iddianamede
0zet olarak olayin su sekilde gergeklestigi ifade edilmistir:

" ..Maktullerden [M.E.nin] aksamleyin eve gelmedigi, ertesi giin [I., A., R.E. ve Ra.E.]
kahvehanede otururken Mazidagr yolunda bir cesedin bulundugu konusulunca [M.E.]
olacagint diistincesiyle [R.E.nin] otomobili ile gitmek iizere yola ¢iktiklari, Derik'in
¢tkisinda yapilan yol kontrolii esnasinda jandarma tarafindan araglarimin da durduruldugu,
kimliklerinin alindigi, jandarma gorevlilerinin bir siire sonra [A. ve R.E.nin] kimliklerini
geri verdikleri, [Ra.E. ile 1.E.nin] bir siire bekledikten sonra arabadan ¢ikip yanlarina
giderek kimliklerini sorduklari, jandarmanin yol kenarinda bekleyen panzerdeki gérevlilerin
yamna gonderdikleri, bir ka¢ dakika beklemelerinden sonra panzerden bir jandarmanin
ctkip kimliklerini verdigi, geriye doniip baktiklarinda [R.E.nin] arabasinin olmadigini
gordiikleri, [A. ve Runin] gitmis olduklari, jandarma gorevlilerinin arabadakilerin acil
isimiz var diyerek gittiklerini séyledigi, taniklarin yiiriiyerek Derik'e geri donecekleri esnada
oradaki gorevlilerden birinin bizde Derik'e gidiyoruz sizi gotiirelim dedigi ve panzerle
onlart Derik il¢e jandarma komutanligina gotiiriip, bahgesinde panzerden indirdikleri ileri
suriilmiistiir. Ertesi giin eve donmeyen [M.E.] ile jandarma kontrol noktasinda kaybolan [A.
ve R.E.nin] cesetleri Derik-Mazidag yolu kenarinda Mazidag simirlarinda bulunmugtur.
Olay yerinde bulunan kovanlarin 2 farkl kalesnikof marka tiifek ile atildigi, bu tiifeklerden
birinin bir ay once aym yerde cesedi bulunan [M.A.nn] oldiiriilmesinde de kullanildig
ekspertiz raporuyla tespit edilmistir..."

38. Mazidagi Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan gerceklestirilen 6lii muayenesi
sonucunda R.E.nin uzun namlulu atesli silahla gergeklestirilen yakin atis sonucunda, A.E. ve
M.E.nin ise uzun namlulu atesli silahla gerceklestirilen bitisik atis sonucunda vefat ettigi
tespit edilerek cesetler lizerinde otopsi islemi gergeklestirilmesine gerek goriilmemistir.

39. Kolluk giigleri tarafindan olayla ilgili olarak 8/2/1994 tarihli Olay Yeri Tespit
Tutanag1 diizenlenmis ve olay yerinin basit krokisi ¢izilmistir. Olay yerinden elde edilen alti
bos kovan, ekspertiz raporunun temini igin 10/2/1994 tarihinde Mardin Il Jandarma
Komutanligina gonderilmistir.
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40. Mazidagi Cumhuriyet Bassavciligr tarafindan yiiriitiillen 1994/23  sayili
sorusturma dosyast 16/2/1994 tarihli gorevsizlik karariyla Diyarbakir DGM Cumhuriyet
Basgsavciligina gonderilmistir. Kararda, her ii¢ sahsin da kimligi belirlenemeyen terdr orgiitii
iiyeleri tarafindan araglari durdurulduktan sonra uzun namlulu silahlarla ates edilmek
suretiyle dldirtildiikleri belirtilmistir.

41. Diyarbakir DGM Cumhuriyet Bagssavciliginca 1994/1267 sayili sorusturmada
23/2/1994 tarihinde olayla ilgili olarak daimi arama karari verilmistir. Ayni tarihli
miizekkereyle, olay yerinden elde edilen bos kovanlara dair ekspertiz raporunun iletilmesi
Mardin 11 Jandarma Komutanligindan talep edilmistir.

42. Bunun iizerine Mardin 11 Jandarma Komutanliginca 4/4/1994 tarihinde
Diyarbakir Kriminal Polis Laboratuvarindan (Laboratuvar) ekspertiz raporu talep edilmis,
Laboratuvarin 2/5/1994 tarihli rapor ile alti kovanin iigerli olarak iki ayri silahla atildig1 ve
kovanlarin incelenmek {iizere faili mecghul olaylar arsivinde gegici olarak alikonuldugu
bildirilmistir.

43. 14/3/1994 tarihinden 1/6/2009 tarihine kadar giivenlik gii¢leriyle Cumhuriyet
bagsavciliklar1 arasinda faillerin tespit edilemedigine, arastirmalarin devam ettigine yonelik
olarak mutat yazigmalarin yapildig1 dosya kapsamindaki belgelerden anlasilmaktadir.

44, Maktullerin yakinlarinin vekili 17/9/2003 tarihinde sorusturma dosyasinin bir
Ornegini talep etmistir.

45. Sonrasinda Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligi (CMK miilga 250. madde ile
gorevli) (Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligi) tarafindan 16/5/2012 tarihli miizekkereyle,
M.A.nin oSldiiriilmesi olayinda elde edilen bir adet bos kovan ile M.E., A.E. ve R.E.nin
oldiiriildiigii yerde ele gegirilen alt1 bos kovanin ayni silahtan atilip atilmadigi ya da arsivde
kayitli baska olaylarda kullanilip kullanilmadigi yoniinde ekspertiz raporunun iletilmesi
Laboratuvardan talep edilmistir.

46. Laboratuvarin 29/5/2012 tarihli ekspertiz raporunda; M.A.nin o6ldiiriilmesi
olayinda elde edilen bir adet bos kovanin M.E., A.E. ve R.E.nin dldiirtildiigii yerde ele
gecirilen alti kovanin {igiiyle uyumlu 6zellikler gosterdigi ve ayni silahtan atildig1 tespitine
yer verilmistir.

47. Diyarbakir Cumbhuriyet Bassavciligi 13/7/2012 tarihli gorevsizlik karariyla
M.E., A.E. ve R.E.nin dldiiriilmesi olay1yla ilgili olarak Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan
2012/3527 sayili sorugturmanin yiiriitildiglinii belirterek dosyayr Cumhuriyet Bagsavciligina
iletmistir. Cumhuriyet Bagsavciligi 16/7/2012 tarihli kararla, iletilen dosyanin 2012/3527
sayil1 sorusturmada birlestirilmesine karar vermistir.

E. 17/5/1994 Tarihinde Bir Kisinin Zorla Kaybedildigi iddiasina iliskin Olay
ve Olgular

48. Basgvurucu Mehmet Ay 17/5/1994 tarihinde askeri araglarla Kelektepe
mezrasindan alinip gotiiriildiigii iddia edilen ve o tarihten bu yana kendisinden haber
alinmayan P.A.nin yakinidir.
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49. Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan diizenlenen 16/7/2012 tarihli iddianamede
Ozet olarak olayin su sekilde gerceklestigi iddia edilmistir:

"...Kelektepe Mezrasina sabahleyin saat 08:00 swalarinda biri zirhli yedisi de [L.R.]
marka aragla olmak tizere toplam sekiz aragla askerlerin geldikleri, i¢lerinden sadece [A.]
tisttegmen diye seslenilen kisinin bilindigi,yanlarinda Bozok koyii korucularindan [H.P.] ve
kardegi [M.P.nin de] oldugu, [P.A.] ile birlikte [Ab.] isimli kéyliiyii (|Ab.D.] olabilir) alarak
koéyiin asagisinda bulunan meydana indirdikleri, [A.y1] orada bwraktiklari, [P.A.y1] jiple 1-2
km yukarida daglk alana gotiirdiigii, yaklasik bir saat sonra da bu jipin hizli bir sekilde
gelip kéyden gecerek gittigi, kalan askerler de yarim saat kadar sonra [Ab.nin] da alip
gittikleri, ayni giin ikindi saatlerinde Derik Ucyol Jandarma Karakolundan [Ab.nin] serbest
birakildigi, askerlerin gitmesinden sonra [P.A.min] gotiirildiigii dere kenarinda kan izleri,
kirik joplar ile birka¢ parca [P.A.nm] iizerindekine benzer mavi kot pantolon parcalarinin
bulundugu, o civardaki ¢obanlardan [P.A.nin| bagirma sesini duyanlarin oldugu, o tarihten
sonra [P.A.dan] bir daha haber alinamadigy ileri siiriilmiistiir..."

50. Bagvuru dosyasinin incelenmesi neticesinde P.A.nin yakinlari tarafindan olay
sonrasinda herhangi bir bagvuruda bulunulduguna yahut olayla ilgili yiiriitiilmiis herhangi bir
sorusturmaya dair bir bilgi veya belgeye rastlanmamistir. Nitekim Agir Ceza Mahkemesince
istenmesi iizerine Mardin il Jandarma Komutanlhiginca iletilen yazida arsiv tetkikinden
P.Anin zorla kaybedilmesi olayiyla ilgili olarak 2010 Oncesinde bir vukuat kaydi
bulunmadigi, yalnizca 2010 yilinda P.A.nin kaybina dair bir bagvurunun yapildiginin tespit
edildigi bildirilmistir.

51. Ayni sekilde Agir Ceza Mahkemesince istenmesi iizerine Jandarma Genel
Komutanliginca iletilen yazida P.A. ile ilgili olarak yalnizca 1/1/2010 tarihli "kayip sahis",
"arantyor" ibareli arama kaydi bulundugu bildirilmistir.

F. Mardin Cumhuriyet Bassavciiglt Tarafindan 16/7/2012 tarihinde Kamu
Davas1 Acilan Olaylara Iliskin Olarak 2011 Yih Sonrasinda Yiiriitiilen Yargisal Siirec

52. Bagvuru dosyasmin incelenmesinden ne sekilde yeniden baglatildigi tespit
edilememis olmakla birlikte Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan 2011/3193
saylya kayden bir sorusturma baslatildigi ve s6z konusu sorusturma kapsaminda Derik
Cumhuriyet Bagsavciligindan 1991-1995 yillart arasinda Diyarbakir DGM Cumhuriyet
Bassavciligina gonderilen tiim fezleke ve gorevsizlik kararlarinin birer 6rneginin iletilmesinin
istendigi anlagilmaktadir.

53. Ardindan yine Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavcilig1 tarafindan bu kez 7/2/2012
tarihli miizekkereyle, M.C.nin Derik Ilge Jandarma Komutani1 oldugu dénemde gozaltinda
jandarma gorevlileri tarafindan gerceklestirildigi iddia edilen iskence ya da tecaviiz
olaylariyla ilgili tiim sorusturma ve kovusturma evrakinin ya da fezleke ve gorevsizlik
kararlarinin 6rneginin zamanasimi siirelerinin yakin olmasi nedeniyle ¢ok ivedi olarak
iletilmesi Derik Cumhuriyet Bagsavciligindan istenmistir.

54. Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavcilig tarafindan talep edilmesi {izerine Diyarbakir
(CMK miilga 250. maddesi ile yetkili) 5. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 4/3/2012 tarihinde
M.C.nin ii¢ ay siireyle iletisiminin dinlenmesine, kayda alinmasina ve sinyal bilgilerinin
degerlendirilmesine karar verilmistir. 4/6/2012 tarihinde ise ikinci kere {i¢ ay siireyle olmak
iizere ayn1 yonde karar verilmistir.
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55. 5/3/2012 tarihinde Cumhuriyet savcisi tarafindan bagvuruculardan Bubo
Ceviren'in miisteki olarak beyani alinmistir. Bagvurucu bu beyaninda kendi yakinlarmin ve
diger bazi basvurucularin yakinlarinin dldiiriilmesinde, olay tarihinde Derik ilge Jandarma
Komutan1 olarak goérev yapan M.C.nin sorumlulugu bulunduguna dair iddialarda
bulunmustur.

56. Yine bagvuruculardan Yasin Avcil'in 12/3/2012 tarihinde Cumbhuriyet savcisi
tarafindan miisteki olarak beyani alinmistir. Basvurucu da beyaninda babasinin zorla
kaybedilmesinde olay tarihinde Derik Ilge Jandarma Komutan: olarak gérev yapan M.C.nin
sorumlulugu bulunduguna dair iddialarda bulunmustur. Bagvuruculardan Ziilfinaz Avcil'in
ayni tarihli beyaninda ise olayda M.C.nin sorumlulugu bulunduguna dair bir iddias1
bulunmamaktadir.

57. Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan ayni tarihte, olayla ilgili olarak
basvurucular disindaki bazi sahislarin da miisteki olarak beyanlar1 alinmistir.

58. 13/3/2012 tarihinde Derik Cumbhuriyet Bagsaveiligindan 16/2/1993 tarihinde
gerceklesen olayda vefat eden S.C., Y.C., Ah.C., Ab.C., R.C.ye ait otopsi ve 6lii muayene
tutanaklar1 talep edilmistir. Ayrica ¢esitli tarihlerde, Mazidagi ve Derik Cumhuriyet
Bagsavciliklarindan olaylarla ilgili sorusturma dosyalarinin 6rneklerinin iletilmesi ayr1 ayri
talep edilmistir.

59. 9/4/2012 tarihinde Cumbhuriyet savcisi tarafindan bagvuruculardan Resat
Aydin'in miisteki olarak beyani1 alinmistir. Bu basvurucu da beyaninda agabeyinin
oldiiriilmesinde, olay tarihinde Derik Ilge Jandarma Komutani olarak gérev yapan M.C.nin
sorumlulugu bulunduguna dair iddialarda bulunmustur.

60. Cumbhuriyet savcisi tarafindan 25/4/2012 tarihinde miisteki olarak beyani alinan
bagvurucu Fatma lIzcinin olayda M.C.nin sorumlulugu bulunduguna dair bir iddiasi
bulunmamaktadir.

61. Cumhuriyet savcist tarafindan 14/5/2012 tarihinde miisteki olarak beyani alinan
bagvurucu Mehmet Emin Arns kendi yakinlarinin ve bazi basvurucu yakinlarinin
oldiiriilmesinde olay tarihinde Derik Ilce Jandarma Komutani olarak gérev yapan M.C.nin
sorumlulugu bulunduguna dair iddialarda bulunmustur.

62. Aym sekilde basvuruculardan Mehmet Ay'in 17/5/2012 tarihinde Cumbhuriyet
savcisi tarafindan miisteki olarak beyani alinmistir. Bagvurucu beyaninda babasinin askerler
tarafindan gotiiriildiigiinii, ondan bir daha haber alamadiklarini belirtmistir. Bagvurucu olayda
M.C.nin sorumlulugu bulunduguna dair bir iddiada bulunmamustir.

63. Sonrasinda iddianameye konu edilecek olan yukaridaki olaylar hakkinda tanik
beyan1 alinmasi, ATK raporlar1 temin edilmesi, olaylarla ilgili sorusturma dosyalarindan
evrak temin edilmesi gibi bircok sorusturma islemi Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligt
tarafindan gerceklestirilmistir.

64. 2011/3193 sayili sorusturma dosyasi, Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavcilig
tarafindan yapilan sorusturma neticesinde 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun miilga 250. maddesinde sayilan suglardan birinin islendigine dair delil elde
edilemedigi gerekgesiyle 7/2/2012 tarihli gorevsizlik karariyla Cumhuriyet Bagsavciligina
gonderilmistir.
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65. Cumbhuriyet Bagsavciligi, Ankara Cumhuriyet Bassavciligindan M.C.nin silipheli
olarak ifadesinin alinmasini istemis; M.C. 12/7/2012 tarihli ifadesinde olaylarin 18-20 yil
oncesinde gerceklesmesi nedeniyle ayrintilari hatirlayamadigini, iddialarla ilgili olarak ayri
ayr1 yazili savunmalar hazirlayip sundugunu, suglamalar1 kabul etmedigini belirtmistir. M.C.
yazili savunmalarinin ekinde olaylarla ilgili olarak o tarihlerde jandarma gorevlileri
tarafindan hazirlanan olay raporlarini1 da sunmustur.

66. Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 2012/3527 numaraya kaydedilen
sorusturmada 16/7/2012 tarihli iddianameyle siipheli M.C. hakkinda birden fazla kisiyi ayn1
sebeple 6ldiirme sucundan kamu davasi agilmistir. Iddianamede agirlikli olarak miisteki ve
tanik beyanlarina yer verilmistir. iddianamenin ilgili kisimlar1 s6yledir:

"Siipheli [M.C.nin] sorusturmaya konu olaylarin gerceklestigi  tarihte Derik Iice
Jandarma Komutani oldugu, burada gorev yaptigi siire zarfinda gerceklesen oliimlii
olaylarin ve bazi vatandaslarin kaybolmasi ve bir siire sonra 6lii halde bulunmalart ile ilgili
yapilan sorusturmada toplanan delillerle siiphelinin gerek bizzat, gerek verdigi talimatlarla
yukarida adi gecen maktullerin oliimiine sebep oldugu, bu sekilde ¢ok sayida olen sahis
oldugunun tespit edildigi, bir ¢ok insanin da haksiz yere gézaltina alinarak iskencelere
maruz bwrakildigi, bu yonde sistemli ve diizenli bir hareket tarzimin oldugu, aradan gegen
siireye ragmen alinan tanik ve miisteki beyanlarmmin birbirini dogruladigi ve siipheliyi isarei
ettigi, bu gibi sikayetlerle sorusturulan olaylarin tek tek incelendigi ve ayrintisiyla asagida
swralandigi,

EYLEMLER:

1. OLAY

[1-S.C.
2-A.C.
3-Y.C.
4-A.C.
5-R.C.
6-M.N.A.] isimli sahislarin oldiiriilmesi (16.02.1993)

NETICE VE OLUSAN KANAAT:

Miisteki ve tanik beyanlarimin birlikte degerlendirilmesinde beyanlarin aynt dogrultuda
olmalari, birbirlerini dogrulamalar: ve nakzetmemeleri nedeniyle dogru olma ihtimalinin
yiiksek oldugu, ayrica Derik Ilge J. K. ligimn Derik Cumhuriyet Bassavciligina sundugu
[M.C.] imzalr ...1993 tarihli yazilarda, sivil vatandaglarin da olayda terorist sahislardan
sayilmak suretiyle toplam 9 teroristin oldiiriildiigiiniin ileri stiriilmesine karsilik Derik
savceithigimin - DGM  savciligina  gonderdigi  Gorevsizlik  kararinda, maktulleri  “sivil
vatandaslar” olarak nitelendiren ... gorevsizlik karart ile 6len sahislarin terérist olmadig,
terorist unsurlara yardim ve yataklik yaptiklarina dair herhangi bir delil elde edilemeyen
vatandaslar olduklarvin belirtildigi, maktulleri koyde gerceklesen c¢atisma bittikten,
koyliilerin  kendilerine karst herhangi bir diismanca harekette bulunmadiklar: swradc
oldiirildiigii, bu sahislarin suglu olduklarina dair herhangi bir bilgiye sahip olmamasina
ragmen gstiphelinin olay giinii bu sahislart yukarida belirtildigi sekliyle oldiirerek terdrisi
olduklarmi iddia ile atili sugu igledigi kanaatine ulagilmustir.

2. OLAY:[V.ANIN] OLDURULMESI(12.06.1994)
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Bu olayla ilgili siginaktaki terdristlerin de c¢atisma sonucunda oldiiriildiikleri
gerekgesiyle Diyarbakir DGM savciligi tarafindan takipsizlik karart verilmis, daha sonra da
evrak imha edilmistir.

Baska bir iddiayla ilgili olarak Derik Cumhuriyet Bassavciligina yapilan sug¢ duyurusu
ve fethi kabir talebi iizerine yapilan fethi kabir igleminde 1°i kadin 4 adet ceset bulundugu,
bu cesetlerin birinin [V.A.ya] ait olabilecegine dair olusan siiphe nedeniyle [V.nin]
oglundan alinan numunelerin ¢ikarilan kemiklerle karsilastirilmast icin Adli Typ Kurumuna
gonderildigi, cevaben yeni orneklerin istendigi, Cumhuriyet Bassavciligimizca eldeki
orneklerle mukayese yapilmasi yoniinde tekrar yazi yazildigi, rapor geldigi zaman mahkeme
dosyasina sunulacagi, sorusturmanin ciddiyeti ve zamanasimimin yakinhgi gibi hususlar
nedeniyle kamu davasinin agilmasi gerektigi kanaatine varildig,

NETICE VE OLUSAN KANAAT:

Maktuliin teréristlerle gerceklesen c¢atisma sonucu vefat ettigi, kim tarafindan
oldiiriildiigiiniin  kesin belli olmadigi,  terdrist olduguna dair herhangi bir emare
olmamasina ragmen terdrist gibi gosterilerek kimsesizler mezarligina gomiildiigii, iddiaya
gore maktuliin bilerek one siiriildiigii ve oliimiine sebebiyet verildigi, cenazenin gémiilme
seklinin bu algiy kuvvetlendirdigi, siiphelinin olay tarihinde Derik Iice jandarma Komutan:
olmast sebebiyle iddia konusu eylemlere dahlinin bulundugu, bu sebeple gerceklesen
neticeden sorumlu oldugunu kanaatine varilmigtir.

3.0LAY:[M.ANIN] OLDURULMESI(04.01.1994)

... Bununla ilgili yiiriitiilmiis sorusturmada Mazidagr Savciligi, sucun tasarlanarak
islendigine dair delilin bulunmadig, 765 sayilh TCK’min 102/2 maddesine gore 15 yillik
zamanagimi stresine tabi oldugu ve bu siirenin gegcmis oldugu gerekgesiyle 29.02.2011
tarihinde takipsizlik karart vermigtir.

Diizenlenen olii muayene tutanagina gore, Mazidagi jandarma komutanhig tarafindan
Derik—Mazidag1 yolunda arabada bulunan bir erkek cesedinin akrabalari tarafindan
Mazidag Saglik Ocagina getirildiginin bildirilmesi iizerine 01.04.1994 tarihinde saat 11.00
swralarinda  sagiltk ocagina gelindigi, [A.Anin] kimlik tamig olarak alinan ifadesinde,
kardesinin ¢alistigi taksi duragina gelen [A.] isimli sahsin, [M.nin] Mazidagi yolunda kaza
yvapip takla attigimi ve sarampole yuvarlandigini soylemesi tizerine bir taksi tutup gittigini,
taksinin Derik’ten gelirken sag tarafa burun iistii diistiigiinii, 6n ve yan camlarnr.
parcalandigimi  gordiigiinii, Derik Savciligina bilgi verdigini, Mazidagr swumirlarinda
ogrenince Mazidag: jandarmas ile birlikte cesedi saglik ocagina getirdiklerini, kardesinin
bir diismaninin olmadigini, kimin 6ldiirdiigiinii bilmediklerini beyan etmigtir.

Cesedin incelenmesi sonucunda, sol kag letarinde giris yapip frontal kemik sag yarisin
palyeter kemigin gezmot kapsayan 10x10 cm genisliginde beynin ve goziin hernasiyonu yoi
acan ¢tkis deligi, yine ayni sekilde vertekste yan yana biribirinden bagimsiz iki kursunun
giris yaptigr beyni ve sag gozii parc¢alayarak c¢iktigr, viicudun yiiz kismimin  beyin
hasarasyondan miitevellit yiize dogru beyne si¢cradigi, ¢cok miktarda katilagmis kan oldugu,
oliim morlugunun yiiz kisminda tegekkiil etmis oldugu goriildii.

Jandarma tutanag
04.01.1994 giinii saat 08.30 siralarinda Derik-Mazidag: karayolunda kendisine ait 47

... 9 plakali [R.] marka taksi ile Derik istikametinden Mazidag istikametine gitmekte iken
Sagmal koyii yol ayrimina yaklasik 40 metre mesafede oldugu, yolu kimligi ve sayisi tespi
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edilemeyen silahli PKK terér orgiitii mensuplarinca kesilen [M.A.] isimli sahsin aracwn
icinde basina kalegnikof marka tiifekle 2 el ates edilmek suretiyle oldiirildiigii, aracin
vitesinin bosa alinarak sarampole itildigi, aracin Derik istikametinden gelise gore sagda
sarampole (dolgu yapilmis) yola 5 metre mesafede dolgunun bitimine 3 metre kala durdugu,
sol yan én kapistmin caminin ve 6n camimin par¢alanmis oldugu, aragta ¢ekirdek giris ve
¢tkag izinin bulunmadigi, aracin icinde bos kovan ve ¢ekirdegin olmadigi, maktuliin otopsi
icin Mazidag saglhk ocagina gonderildigi, maktuliin otopsisi sirasinda ¢tkan 1 adet bog
kovanmin ekspertiz raporu icin Mardin il jandarma komutanhigina gonderilmis oldugu
belirtilmistir.

Ekspertiz Raporu

Diyarbakir Bélge Krim. Pol. Lab. min 1994/286 uzmanlik sayili raporu ile elde edilen 1
adet kovanmin 7,62x39 mm ¢apinda oldugu, arsivde kayith silahlar ile atilip atilmadiginin
arastirtimast icin KOT: 3732 swasinda gegici olarak alikonuldugu bildirilen kovanin
08.02.1994 tarihinde ayni bélgede [M.,R. ve A.E.nin] dldiiriilmesinde kullanilan iki silahtan
birinden atildigi (arsivin 3913 swrasinda kayitlh 3 adeti ile ¢esitli karakteristik ozellikler
yoniinden uygunluklar bulundugu) tespit edilmistir.

Mazidagr savciligi  evraki 1994/2 sayili  sorusturmaya kaydederek 94/13  sayili
Gorevsizlik karart ile Diyarbakir DGM’ye gonderilmis, DGM savciligi da 30.11.1999
tarihli gorevsizlik karart ile maktuliin teréor oOrgiitii tarafindan oldiiriildiigiine dair delil
bulunmadigi gerekgesiyle evrak iade edilmistir.

Ekspertiz raporunda Asagida anlatilacagi gibi olaydan 1 ay kadar sonra 08.02.1994
tarihinde ayni bélgede [M.,R. ve A.E.nin] oldiiriilmesinde kullanilan iki silahtan birinden
atilan kursunlarla [M.A.nn] éldiiriilmesinde kullanilan tiifekten atildiginin tespit edildigi,
bu sekilde bu sahislar: 6ldiirenlerin ayni sahislar oldugu kanaatinin giiclenmistir.

NETICE VE OLUSAN KANAAT:

Miisteki ve taniklarin beyanlarimin aymi dogrultuda oldugu, miistekinin siiphelinin
diismanca tutumlarina ve tehditlerine maruz kaldigi, birka¢ kez doviildiigii ve belirli
sirelerle alikonuldugunun anlasildigi, maktuliin siipheli tarafindan oldiiriilmesi iddiasinin
ciddi oldugu, zira maktuliin altkonulmasindan onceki tavrimin bu izlenimi gii¢lendirdigi,
ayrica maktulii oldiirmede kullanilan kalesnikov tiifegin 1 ay sonra 3 kisinin daha
oldiiriilmesi olayinda kullanildiginin tespit edildigi,bunun cinayetlerin ayni sahislarca
yapildigini gosterdigi, [E.] kardeslerin éldiiriilme seklinin siipheli tizerinde yogunlasan sugu
isledigine dair kuskuyu arttirdigi, toplanan delillerin siiphelinin maktulii 6ldiirdiigiine dair
yeterli siiphe olusturdugu kanaatine varilmigtir.

4.0LAY: : [1- M.E.
2-RE.
3-A.E.nin] 6ldiiriilmesi (06.02.1994)

... Mazidagr savciligi tarafindan gorevsizlik karart ile Diyarbakir DGM savciligina

gonderilmesi iizerine 1994/1267 sirasina kaydedilen sorusturma evrakimin incelenmesi
sonucunda,
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Olay Yeri tespit Tutanagi

07.02.1994 giinii saat 20.00 swalarinda Mazidagi- Derik karayolu yakininda
Giimiispinar koyii Hezas mezrasina 1 km mesafede bir erkek cesedinin goriildiigiiniin
ogrenilmesi tizerine, sabah saat 06.30 siralarinda belirtilen yere gelindi. Derik karayolunun
16. km snde yolun 10 metre uzaginda yatar vaziyette bir cesedin bulundugu, cebinden ¢tkan
belgelerden [M.E.] oldugu, basindan vuruldugu, yakininda 41-42 numaralr alti diiz ¢izgili,
kisa topuklu ayak izinin bulundugu, cesede 1,5, 2 ve 3 metre uzaklikta olmak iizere toplam 3
adet kalisnikof tiifege ait bos kovaninin bulundugu,

Yine yolun solunda 47 ...7 plakali [R.S.] marka aracin yol isaret levhasinin ontinde
onti Mazidag istikametinde olarak bulundugu,

Birinci cesedin bulundugu yerin 100 metre kadar uzaginda yolun sag tarafindaki micir
birikintisinin kenarindaki kayaliklarin arkasinda 2 erkek cesedinin daha oldugu goriildii.
Uzerlerinden ¢ikan kimliklerden birinin [R.E.], digerinin de [A.E.] oldugu, onlarmn da
baslarindan vurulmus olduklarimin goériildiigii, bu cesetlerin 3, 4.5 ve 10 metre uzaklarinda
toplam 3 adet kalesnikof tiifege ait bos kovan bulundugu,

Ayrica olay yerine 150 -200 metre Mazidag: tarafinda yol kenarindan gegen telefon
hattindan kesilmis 50 metre uzunlugundaki telin yolun tizerinde oldugu goriilmiistiir.

Otopsi ve Olii Muayene Tutanagt

Jandarma tarafindan 07.02.1994 giinii saat 18.00 siralarinda Mazidagi-Derik Karayolu
tizerinde bir sahsin oldiiriilerek birakildiginin  duyum olarak alindiginin ve gergeklik
derecesinin arastirildiginin  bildirilmesi tizerine gerekli tedbirlerin alinmast emri verildi.
Ertesi sabah saat 08.00 siralarinda cesetlerin bulundugunun bildirilmesi iizerine olay yerine
gelindi. Cesetlerin yerlerine isaret konulup bir arada toplandigi goriildii.

1 numarali ceset [R.E.] : ... uzun namlulu yivli otomatik silahla YAKIN ATIS sonucu
oldiigii,

2 numaral ceset [A.E.]: ... uzun namlulu yivli otomatik silahla BITISIK ATIS sonucu
oldiigii,

3 numarali ceset [M.E.]: ... yakin atis sonucu 6ldiigti,

JANDARMANIN 08.02.1994 GUNU ALDIGI I[FADELER

JANDARMANIN FEZLEKESI

16.02.1994 tarihli Mazidagi savciligina hitaben yazilan iist yazida, PKK’lilarin
maktullerin  hareketlerini takip ederek Mazidagindan Derik’e gidecekleri esnada
Giimiispinar koyii Hezas mezrasini gegtikten sonra yola gerilen tel ile [R.E.nin] idaresindeki
47 ... 27 plakali araci durdurup [R. ve A.y1] aracin iginden alip kayaliklarin arkasinda,
[M.yi] ise tas ocaginin ontinde oldiirdiikten sonra aract bir bir tur yaptrip Mazidag
istikametine c¢evirdikleri, yolun dar olmasi nedeniyle c¢evrilirken aracin yoldan c¢iktigi
degerlendirilmis, olay yerinde bulunan 6 kovan ekspertiz raporu icin Mardin Il jandarma
Komutanligina gonderilmistir.
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Ekspertiz Raporu

Diyarbakir Bélge kr. Pl Lab. min 02.05.1994 tarihli 1994/924 uzmanlik sayili ekspertiz
raporuna gore, gonderilen 6 adet 7.62x39 mm ¢apindaki kovanlar (3-3) olmak iizere iki ayr
silahtan atilmistir. Arsivdeki kovanlarla karsilastiriimak tizere arsivin kod. 3913 swrasinda
gegici olarak alikonuldugu bildirilen kovanlardan 3 iiniin 04.01.1994 tarihinde ayni bélgede
[M.A.nin] éldiiriilmesinde kullanilan silahtan atildigi (arsivin 3732 swrasinda kayith kovan
ile ¢esitli karakteristik ozellikler yoniinden uygunluklar bulundugu) tespit edilmistir.

Evrak 16.02.1994 tarihli gérevsizlik karart ile Diyarbakir DGM savciligina
gonderilerek 1994/1267 sirasina kaydedilmigstir.

NETICE VE OLUSAN KANAAT:

Maktullerin en son jandarmanin yol kontroliinde gériildiikleri, 4 kisi beraber gelmisken
bir anda 2 kisinin arabayla ‘aceleleri olmasi’ sebebiyle diger 2 sahsi birakip gitmelerin
makul olmadig: ve tecriibe kurallarina aykirt oldugu, bu 2 sahsin bu sekilde kaybolduktan
sonra atesli silahla oldiiriilmeleri, burada kullamilan tiifegin 1 ay o6nce [M.A.nin]
oldiiriilmesinde de kullanilmas: olay tarihinde Ilce Jandarma Komutam olan siipheli
lizerindeki stipheyi arttirdigi, belirtilen cinayetlerin bu sahsin bizzat veya yonlendirmesi
seklinde gergeklestigine dair dava agmaya yeter derecede siiphe olustugu goriilmiistiir.

6.0LAY:[ P.A.nin] Oldiiriilmesi( 17.05.1994)

NETICE VE OLUSAN KANAAT:

Maktuliin icerinde Usttegmen diye hitap edilen bir riitbelinin oldugu askerler
tarafindan [Ab.(Ab.)] ile birlikte gotiiriildiigii, [Ab.nin] geri gonderilmesine ragmen [P.nin]
geri gelmedigi, askerlerin gitmesinden sonra [P.nin] gotiiriildiigii dere kenarinda kar
izleri, kirik joplar ile birka¢ par¢a [P.nin] iizerindekine benzer mavi kot pantolon
parcalarinin  bulundugu, o civardaki c¢obanlardan [P.nin] bagwrma sesini duyanlaru
oldugunun belirtildigi, maktule o zamandan beri ulasilamadigr,aradan gecen uzun siire ve
oldiiriildiigii iddia edilen yerde bulunan kan, kirik jop ve elbiselerine binaen o6ldiigiiniin
kabulii gerektigi, olay tarihinde Iice Jandarma Komutani olan siiphelinin de kiye giderek
maktulii altkoyan sahislardan oldugunun anlasildigi, bu sebeple gerceklesen neticeden
sorumlu oldugu kanaatine varimistir.

SUPHELI SAVUNMASI:

Stipheli talimat yoluyla alinan savunmasinda savunmasint yazili olarak sundugunu,
iddialarla ilgili olarak ise olaylarin 18-20 seneye oOncesine dayanmast nedeniyle
savunmasina gerekce teskil edebilecek tiim delilleri bulabilmis olmadigi, savunmasinin
acilen alinmast istendiginden konuyu etraflica arastiramadigini, bazi iddialara konu
olaylart hatirlayamadigim, ancak  gérevi siiresince higcbir sekilde yasa dist bir is
yapmadigini, Astlarina da yasa dist bir talimat vermedigini, bolgede gorev yaptigi siire
zarfinda idari ve adli amirlerimizin talimati disinda bilgisi haricinde herhangi bir
uygulamaya da gitmedigini beyan etmistir. Evrak uyap tizerinden gelmis olup, yazili
savunma posta yoluyla ulastigi zaman mahkeme dosyasina sunulacaktir.
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NETICE:

Yukarida ayrintisiyla belirtildigi gibi siiphelinin Derik Ilce Jandarma Komutan: oldugu
donemde gorev sahasinda ikamet eden sivil vatandasla terorist unsurlar arasinda herhang
bir ayrim yapmadigi, vatandasi potansiyel terérist olarak gordiigii ,bunun yukarida
anlatilan olaylardan anlasildigi, bunlarin disinda teréristlere yardim veya yataklik iddiasi
olan durumlarda ise kolluk olarak gsiiphelileri tespit ve Adli Makamlarin talimatlarina
binaen delilleri toplamasi gerekirken gsiiphe olsun olmasin sivil vatandagslari ¢esitli
sekillerde ve tamamen keyfi bir sekilde oldiirdiigii, bu konuda son derece fiitursuz
davrandigi, sahitlerin  kalmasindan ~cekinmedigi, bunun otesinde [lice Jandarma
Karakolunda bulunan nezarethanede ¢ok sayida sahsa iskence yaptigi ve uzun siire sogukta
ag¢ ve susuz olarak beklettiginin tespit edildigi, fakat sug tarihi itibariyle 765 sayuli kanuna
gore sorusturma zamanasimi doldugundan sorusturma dosyasina dahil edilmedigi, sadece
zamanagimi siresinin dolmasina az bir siire kalan cinayet iddialarinin ileri siiriildiigii,
yukarida olay olay anlatildig: gibi de stiphelinin ¢ok sayida insani bombalama dahil ¢esitli
sekillerde oldiirdiigii, olenleri ise adli tahkikate terorist unsurlar olarak sundugu ve bu
yonde tutanaklar tuttugu, bu eylemlerinin ne askeri, ne adli ne de miilki gorevler.
kapsaminda oldugu, gorevinin niifuzunu siiistimal ederek ve donemin sartlarini kendine
perde yaparak gérevinin disinda eylemlerle insanlart oldiirdiigii ve iskence yaptig,
baskisini Derik Ilcesinde ikamet eden vatandasa yogun bir sekilde hissettirdiginin
anlasildig, biitiin bunlarin stiphelinin yukarida belirtilen tarihlerde gérev sumrlart disinda
birden c¢ok sahst kasten oldiirdiigiinii gosterdigi, toplanan delillerin gsiiphelinin atil
evlemleri isledigi hususunda dava acmaya yeter derecede ciddi siiphe olusturdugu
anlasilmakla asagidaki sekilde karar verilmesine kanaat getirilmigtir.

”

67. Mardin 1. Agir Ceza Mahkemesinin E. 2012/176 sayili dosyasinda, yukarida
deginilen 6liim ve zorla kaybedilme olaylariyla ilgili olarak sanik M.C.nin yargilanmasina
baslanmustir.

68. Sanik M.C.nin miidafii 12/9/2012 tarihli dilek¢eyle yargilamanin nakli talebinde
bulunmustur. Mardin Valiliginin uygun goriisii ve Bakanligin istemi lizerine Yargitay 5. Ceza
Dairesinin 17/12/2012 tarihli karariyla yargilamanin Corum Agir Ceza Mahkemesine nakline
karar verilmisgtir.

69. Basvurucular ve bazi miistekiler tarafindan verilen 11/10/2012 havale tarihli
dilek¢eyle, mezkir 6liim ve zorla kaybedilme olaylarinin 6rgiit faaliyeti kapsaminda islendigi
iddia edilerek Mardin 1. Agir Ceza Mahkemesinde siiren yargilamanin Diyarbakir Agir Ceza
Mahkemesine (TMK miilga 10. madde ile gorevli) génderilmesi talep edilmistir.

70. Mardin 1. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 25/12/2012 tarihli karar ile Yargitay
5. Ceza Dairesinin karar1 uyarinca yargilamanin kamu glivenligi gerek¢esiyle Corum Agir
Ceza Mahkemesine nakline karar verilmistir.

71. Yargilama Agir Ceza Mahkemesinin 2013/50 sayil1 esasina kaydedilmistir. Agir
Ceza Mahkemesince tiim miistekilerin, olayla ilgili bilgisi olan sivil, asker ve gecici koy
korucusu bir¢ok tamigin beyami almmustir. Ayrica 5/3/2013 ve 23/10/2013 tarihli
miizekkerelerle iddianameye konu olaylara dair vukuat raporlari, ceride kayitlari, harekat
giinliik durum raporlar1, harekat emirleri yetkili askeri makamlardan istenmistir. Mardin il
Jandarma Alay Komutanhig1 ve Derik Ilce Jandarma Komutanlig: tarafindan olaylarla ilgili
temin edilebilen tiim belgeler Agir Ceza Mahkemesine iletilmistir.
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72. Yine Agir Ceza Mahkemesince 30/4/2013 tarihli miizekkereyle sanik M.C.nin
Derik Ilge Jandarma Komutani olarak gérev yaptig1 sirada aldig1 izin, rapor ve yurt ici, yurt
dis1 gorevlendirmeleri bilgisinin iletilmesi istenmistir. S6z konusu bilgiler Jandarma Genel
Komutanlig: tarafindan iletilmistir.

73. Agir Ceza Mahkemesi, Milli Istihbarat Teskilati ve Emniyet Genel
Miidiirliigiinden olaylar ve maktiiller hakkinda bilgi istemis; anilan makamlar gerekli bilgi ve
belgeleri Agir Ceza Mahkemesine iletmistir.

74. Yargilama neticesinde Agir Ceza Mahkemesi 21/5/2014 tarihli kararla sanigin
miisnet suclardan ayri1 ayr1 beraatine karar vermistir. Gerekceli kararda her olaya iligkin
miisteki, tanik beyanlar1 ve sanik savunmasi ayr1 ayri belirtilerek elde edilen diger delillerle
birlikte her olay ile ilgili olarak varilan kanaat belirtilmistir. 120 sayfalik gerek¢enin ilgili
kisimlar soyledir:

”

MAKTULLER [S.C., Y.C., A.C., A.C., R.C.] VE [M.N.ANIN] OLDURULMESINE
ILISKIN YAPILAN YARGILAMADA; -

KATILANLAR VE SANIK TARAFINDAN OLAYIN DELILLERINE ILISKIN TALEP

EDILEN BILGI VE BELGELER ISTENILMESI SONUCUNDA;

Mardin Il Jandarma Komutanhgina, 16/02/1993 tarihinde Dumanli kéyiinde meydana
gelen ¢atismada terorist ve sivil vatandaglarin oldiiriilmesi olay ile ilgili olarak 16/02/1993
ve 17/02/1993 tarihli ceride kayitlart ve vukuat raporlarimin gonderilmesinin istenildigi,
verilen cevapta ceride kayitlarina ulasilamadiginin, vukuat raporlarimin ise temin edilerel
gonderildiginin, (Dizi 1038/5 de yer alan) vukuat raporlarinda ... belirtilmistir.

Mardin Il Jandarma Komutanhgi'min ... tahkikati konulu yazisinda, ... yasadisi pkk
terér orgiitiine yardim-yataklik yaptigini, lojistik destek sagladigimi ve orgiit ile iligki
icerisinde oldugunu, teroristlerin barinmalart ig¢in  kendi ahwrlarinda  siginak
hazirladiklarim, 16/02/1993 giinii Derik-Dumanly kéyiindeki 9 terdristin ¢atisma sonucu 6l
olarak ele gecirildigini, orgiit mensuplart ... adli teréristlerin evierine geldiklerini beyan
ettigi belirtilmigtir.

Mardin Il Jandarma Komutanhigi'mn 17 Subat 1993 tarihli gozlem altina alinan
sahislara iliskin tutulan tutanakta ... gézaltina alindigi anlasimigtir.

Olay yeri gorgii ve tespit tutanaginda ... belirtildigi anlasimigtir.
Olay yeri krokisininin incelenmesinde ... ile isaretlendigi anlasimuistir.

Santk [M.C.] hakkinda Derik C.Bassavciligimin 05/03/2005 tarih, ... karar sayili
takipsizlik kararina iligkin tiim evraklarin gonderilmesinin istenildigi, gelen belgelerde; ...
yapilan sorusturmada Derik C.Bassavciligi’min ... takipsizlik karart ile (Dizi 950/13 de yer
alan), Miistekinin iddiasimin gercek disi oldugu, Devlet aleyhine tazminat davasi a¢abilmek
amaciyla sikayet dilekcesi verildigi, iddialarin asilsiz oldugunun olay yeri tespit tutanagi ve
diger evraklardan anlasilmasi nedeniyle sanmik hakkinda kovusturmaya yer olmadigina
iliskin karar verildigi, karara karst yapilan itiraz sonucunda (Dizi 950/8 de yer alan)
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Midyat Agir Ceza Mahkemesinin 2003/37 Miit.esas ve karar sayili karari ile kovusturmaya
yer olmadigina iligkin kararin kaldirilmasina iligkin yapilan talebin reddine karar verildigi
anlasilmistir.

Ankara Jandarma Genel Komutanligi'na yasadisi orgiitlere iligkili olan kisilere dair
edilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi kapsaminda ... belirtildigi, ... Derik Cumhuriyet
Bassavceiligimin 1992/193 hazirlik numarali sorusturmasi kapsaminda, 267 siipheli hakkinda
... teror orgiitii lehine slogan attiklari, sozde kiirdistan ve teror orgiitii ... y1 simgeleyen bez
parcalari, pankart ve poster tasidiklar, kanunsuz toplanti ve gésteri yiiriiyiisii yaptiklart
suglamalar ile ilgili olarak iddianame diizenlendigi ve 1992/15 karar sayili gorevsizlik
karart ile Diyabakir Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligi' na gonderildigi
bildirilmistir.

Ankara Jandarma Genel Komutanligi'na yasadisi orgiitlere iliskili olan kisilere dair
edilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi kapsaminda ... bildirildigi anlasimigtir.

Miisteki Bubo Ceviren' in [basvurucu] Derik Asliye Hukuk Mahkemesine sanik [M.C.]
hakkinda ac¢tigr tazminat davasina iliskin ~ belgelerin gonderildigi, ... islemden
kaldiridmaswna, gerekli harclar 6denmediginden H UMK nun 409/5 maddesi uyarinca
davanin a¢ilmamus sayiimasina karar verildigi anlasiimigtir.

Derik Sulh Ceza Mahkemesinin 1993/4 sorguya ¢ekme zabtinin génderildigi, zabitta ...
sorgularinin alinmasi sonrasinda serbest birakildiklart anlasimigtir.

...terér orgiitiine yardim ve yataklik yapmaktan ...hakkinda Diyarbakir Devlet Giivenlil
Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligi'min  1993/924  hazirlik, ...sayili  iddianame ile
Diyarbakir 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesine kamu davasi agildigi anlasilmistir.

Derik Cumhuriyet Bassavciligimn 1993/32 hazirlik, ...sayili gorevsizlik kararinda,
maktuller... Ideolojik Amacla Adam Oldiirmek, Yasa Digt ...orgiitine yardim ve yataklik
yapmak su¢undan saniklarin eylemlerinin 2845 Sayili Yasanin 9.maddesi kapsamina girmesi
sebebiyle gorevsizlik karari verilerek dosyamin Diyarbakir Deviet Giivenlik Mahkemesi
Cumhuriyet Bassavciligt' na gonderildigi,

Diyarbakir Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligt' min 18/03/1993 tarih,

...sayuli karart ile maktuller ...sanmiklar hakkinda tefrik karari verilerek hazirligin 1993/999
swrasina kayit edildigi anlagilmistir.

KANAAT VE SONUC:

Mardin Cumhuriyet Bagsavciligi'min 16/07/2012 tarih, 2012/3527 sorusturma, ...
iddianamesinin diizenlenmesinde temel ve hukuki dayanak olarak miisteki ve tanik
beyanlarini dikkate alinarak tanzim edimistir. Bu baglamda miisteki ve tanik beyanlart ayri
ayriincelendiginde;
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Beyanlarimin icerigi dikkate alindiginda miistekinin maktullerin 6liimiine iliskin
gorgtistiniin bulunmadigi, olay hakkindaki bilgisinin duyum ve yorumlardan ibaret oldugu,
zaten beyanlarumin bir kisminda olaylar koyliilerden duydugunu beyan ettigi, ancak olaylar
kimden duyduguna iliskin tam bir bilgi ve isim bildirmedigi, 6zellikle beyanlarini aktarirken
"[A.C.nin] ... terér orgiitii mensuplarmn evlerinde bulundugunun anlasiimast halinde
askerlerin hem terdristleri hem de kendilerini 6ldiirecegini diigiindiigii ve bu gekilde bir
beyanda veya anlatimda bulunmus gibi aktarimda bulundugu, ancak herhangi bir
miistekinin veya tamigin [A.C.yle] goriistiigii yoniinde bir beyanlarumin bulunmadigi, yine
miisteki Bubo Ceviren [bagvurucu] 01/07/2013 tarihli beyanlarinda olay giinii sanigin
yaninda bir korucu ve onbast oldugu halde evierine geldigini beyan ettigi, ancak onceki
beyanlarinda sanigi gordiigiinden ve evine geldiginden bahsetmedigi,

Yine bazi miistekiler tarafindan olaya sahit oldugu belirtilen [S.1nin] alinar
beyanlarinda, oldiiriilen maktullerin ne zaman ve kimin tarafindan oldiiriildiigiine iliskin
beyanlarinda herhangi bir a¢iklamanin bulunmadigi,...

... olay yeri tespit tutanag ile olay yeri vukuat raporlari ve idari tahkikat sonrast alinan
beyanlar karsilastirildiginda birbirini dogruladigr ancak miisteki ve taniklarin maktulleri
olii olarak bulduklarint beyan ettikleri yerler ile tutanak iceriklerinin birbirini tutmadig, ...
olay yeri krokisi incelendiginde miistekilerin beyanlarinin arasinda da ¢eligkiler bulundugu,
beyan ettikleri yerlerin farkl oldugu, aralarinda mesafe bulundugu, ...

..idari tahkikat evrakinda ise ..tahkikat evrakinda yer aldigi, olayin nasi
gerceklestigine iliskin olay yeri zabtimin diizenlendigi, timde gérevli personelin isim
listesinde belirtildigi, yine Mardin Il Giivenlik Komutanlig1 tarafindan gorev emrinin dosya
icerisinde yer aldig,

Bazi miisteki ve taniklarin beyanlarinda samgin operasyonun baslamasindan itibaren
bizzat bulundugu ve aramalara katildig: yoniinde beyanlar bulundugu, bu hususun tespiti
yoniinde sanigin savunmalarmin alindigi, samigin savunmalarinda...

...yine miistekilerin gozaltina alimip alinmadiklarinin tespiti ve iskence gordiiklerine
iliskin bilgi ve belgelerin temini yéniinde yapilan arastirmalarda arsiv kayitlarimin 5 yillik
zamanagimina tabi olmasi ve zamanasimi sonrasinda evraklarin imha edildiginin
bildirilmesi ve miistekilerinde ugradiklarim iddia ettikleri igkence nedeniyle olay akabinde
herhangi bir sikayette bulunmadiklar: bildirmeleri karsisinda herhangi bir kanit ve delilin
elde edilemedigi anlasiimistir.

Dumanli koyiinde meydana gelen olaya iliskin miisteki ve taniklarin birbirleriyle ¢elisen

ve soyut iddialart disinda samgin maktuller [S.C., A.C., R.C., A.C. ve M.N.A.y1]
oldiirdiigiine dair delil elde edilemedigi...

. samgin beraatine karar vermek gerektigi yéniinde vicdani kanaat ve sonuca
ulasilmistir.
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MAKTUL [V.ANIN] OLDURULMESI OLAYINA ILISKIN YAPILAN YARGILAMADA;

KATILANLAR VE SANIK TARAFINDAN OLAYIN DELILLERINE ILISKIN TALEP

EDILEN BILGI VE BELGELER ISTENILMESI SONUCUNDA;

1992-1994 yiullar: arasinda meydana gelen ¢catismalarda terorist ve sivil vatandaslarin
oldiiriilmesi olayr ile ilgili vukuat raporlari, ceride kayitlari, harekat giinliik durum
raporlart ve harekat emirleri var ise onayli suretlerinin gonderilmesinin ~ Mardin I
Jandarma Komutanhgindan istenildigi, verilen cevapta (Dizi 1035/1,2, 3); Belirtilen
tarihlere iligkin ceride kaydi, harekat giinliik durum raporlart ve harekat emri ve bunlara
iliskin tanzim edilen belgelerin saklama siirelerinin dolmast nedeniyle kayitlarin imha
edilmis olmalari nedeniyle ulasilamadigimin bildirildigi ve bu hususta Derik Cumhuriyet
Bagssavciligimin - hazirlik  dosyasindan  belgelerin  temin edilmeye c¢alisildigi, Derik
Cumhuriyet Bassavciligi 'min 1994/141 hazirlik ... nolu karari ile gérevsizlik karart verildigi,
1994/1914 hazirlik ve ... nolu karari geregince DGM C.Bagssavciliginca takipsizlik karari
verildigi ve buna iliskin belgelerin eklendiginin bildirildigi, 1992-1994 yillari arasinda
meydana gelen ¢atismada terérist ve sivil vatandaslarin 6ldiiriilmesi olayr ile ilgili olarak
maktiil [V.A.nn] 6ldiirildiigii iddiast ile ilgili olarak Teror Olaylar: Bilgi Sisteminden
aliman ve 12/06/1994 tarihli terér olayina ait vukuat raporunun fotokopisinin ¢ikarilarah
gonderildiginin bildirildigi, incelenmesinde ( Dizi 1035/4 de yer alan); 12/06/1994 giinii
Mardin ili Derik ilgesi Kuyulu koyii kuzey bolgesinde bir istihbaratin degerlendirilmesi
gozlem altinda tutulan bir isbirlik¢inin yer géstermesi sonucu icra edilen operasyonda, 2
ayrt siginak bulunarak ele gecirilen malzemeler imha edildigi, ... [V.A.nn] teréristlerin
barmmdigr siginagin kapagini acarken terdristlerce agilan ates sonucu oldiigiiniin, ¢ikan
catismada siginakta bulunan ... isimli 4 tererdstin 6lii olarak silahlart ile birlikte ele
gecirildiginin belirtildigi anlasilmistir.

Evrak ekinde gonderilen (Dizi 1035/6-7 yer alan) Derik C.Bassavciligi’ min 1994/141
hazirlik, ... sayil iddianamesi ile saniklar [V.A.) ... eylemlerinin 2845 Sayali Yasanin 9.
Maddesi kapsaminda kaldigindan bahisle gérevsizlik karari verilerek, iddianamenin DGM
yetkili Diyarbakir C.Bassavciligi’na gonderildigi, Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet
Bagssaveiligy” min 1994/1914 hazirlik, ... karar sayili karari ile saniklarin dlmiis olmalart
nedeniyle TCY’ nin 96. Maddesi uyarinca saniklar hakkinda takipsizlik karart verildigi
anlasilmistir.

Ankara Jandarma Genel Komutanligi'na yasadisi orgiitlere iligkili olan kisilere dair
edilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi kapsaminda ...yer aldiginin bildirildigi anlasiimigtir.

[V.A.nin] oldiiriildiigii tarih olan 12 Haziran 1994 tarihinde sanigin herhangi bir
seminer ve toplantiya katilp  katiimadiginin  bildirilmesinin  istenildigi, verilen
cevapta,; herhangi bir toplantiya katildigina iliskin bir belgeye rastlaniimadiginin bildirildig:
anlasilmistir.

[V.Annin] 12/06/1994 tarihinde oliimii ile ilgili hastanece diizenlenen raporlarinin
ctkartilarak gonderilmesinin istenildigi, verilen cevapta;, Kurumda bulunan arsiv
kayitlarinda rastlanilmadigina iliskin bilgi verildigi anlasiimigtir.

Sanik [M.C.nin] Mardin ili Derik ilgesi Jandarma Komutanliginda gérev yaptig

tarihlere iligkin olarak; sanigin 15 Temmuz 1992 tarihinde gérev basladigi ve 02 Agustos
1994 tarihinde gorevden ayrildiginin belirtildigi anlasimigtir.
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Ankara Jandarma Genel Komutanlhigindan, Sanik [M.C.nin] kullanmis oldugu izin ve
raporlara iliskin dokiimlerinin ¢ikarilarak gonderilmesinin istenildigi, verilen cevapta, ...
belirtildigi anlagilmistir.

Derik Ilge Jandarma Komutanligina 03/01/1994-03/10/1994 tarihlerine ait nezarethane
defterinin gonderilmesinin istenildigi, verilen cevabi yazida; olayla ilgili olarak nezarethane
kayit defterinin arsivde bulunmadigina dair tutanak tutularak gonderildigi anlasiimigtir.

[C.T.] isimli vatandas 1992 yiinda Derik ilcesi Ugyol Jandarma Komutanhg
bolgesindeki ¢eliksel petrol civarinda diizenlenen eglence swrasinda jandarma gorevlileri
tarafindan  kalabaligin iizerine ates edildigini ... iddia etmesi iizerine sorusturma
baslatildig, Hact Abdullah Akin mezarliginda 22/11/2011 ve 23/11/2011 tarihlerinde mezar
acma islemi yapidigi, yapilan islemlerde birbirine yakin birer metre ara ile gomiilmiis
tizerlerinde elbiseleri bulunan yalnizca kemiklerden ibaret 4 adet ceset bulundugu, sikayetci
[C.T.nin] cesetlerden birisinin kardesi [N.T.ye] ait oldugunu iddia ettigi, Cumhuriyet
Bassavciligina miiracaat eden diger sikayetciler ... miistekilerden DNA karsilastirilmasi
yapimak tizere kan érneklerinin alindig,

Adli Emanetin 2013/916 sirasinda kayith esyalardan 123 kod adi verilen sahsa ait kan
ornegi, dis ve kemik parcalarimin ve miisteki Yasin Avcil'a ait kan orneklerinin, ... torba
icerisinde bulunan kemik ve dis parcalarimin karsilastirmasun yapilarak DNA eslemesi ile
kimliklerinin tespiti yoniinde Istanbul Adli Tip Kurumundan rapor tanziminin istenildigi,
20/01/2014 tarihinde diizenlenen raporlarda (Dizi 920 de yer alan) ve 25/09/2013 tarihinde
diizenlenen raporunda ( Dizi 87/1-2 de yer alan) DNA eslenmesi ile kimliklendirme 2 nolu
cesedin [V.A.ya] ait oldugunun, diger kemiklerin DNA'larininin miistekilere uymadig,
kimlere ait oldugunun tespit edilemediginin bildirildigi anlasiimistir.

MAKTUL [V.ANIN] OLDURULMESINE OLAYINA ILISKIN :

KANAAT VE SONUC

Mardin  Cumhuriyet Bagsavciligi'min  16/07/2012  tarih, ... sayili iddianamesinin
diizenlenmesinde temel ve hukuki dayanak olarak miisteki ve tanmik beyanlaruvun dikkate
alinarak tanzim edildigi, bu yonden miisteki ve tanik beyanlari ayri ayri incelendiginde;

Maktul [V.A.nin] nasil ve nerede oldiiriildiigiiniin vukuat raporlarinda ve tutanaklarda
belirtildigi, bu sekilde samgin maktul Vejdin Avcilt oldiirdiigiine iliskin miistekilerin soyut
ve tanik beyanlart ile dogrulanmayan beyanlart disinda herhangi bir maddi delilin
Elunmadlgz, —

. samgin beraatine karar vermek gerektigi yoéniinde vicdani kanaat ve sonuca
ulasilmigtir.

MAKTUL [M.ANIN] OLDURULMESINE ILISKIN YAPILAN YARGILAMADA;
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KATILANLAR VE SANIK TARAFINDAN OLAYIN DELILLERINE ILISKIN TALEP
EDILEN BILGI VE BELGELERIN ISTENILMEST SONUCUNDA;

Mazidag Cumhuriyet Bagsavciligi' mn 199/23 sayili yazisi ile 04/01/1994  giinii
Mazidag- Derik karayolunun sagmal koyii yakinlarinda kimligi  belirsiz  kisilerce
oldiiriilmesi olayi ile ilgili olarak;sucta kullanilan silahtan atildigi diisiiniilen bahse konu
boskovanin nerede bulundugunun belirlenmesi, olay yerinde bulunmus ise aracin iginde mi
yoksa disinda mi bulundugunun, yoksa olay yeri disinda baska bir yerde mi bulundugunun
tespitinin kolluktan talep edildigi, 25/12/1999 tarihinde diizenlenen (Dizi 33 de yer alan)
tutanakta;bahse konu kovamin nerede bulundugunun belirtilmedigi, ancak olay yeri tespii
tutanaginda arag igerisinde baska kovan ve ¢ekirdegin olmadiginin, aracin disinda nerede
bulundugunun belirtilmedigi tespit edilerek buna iliskin tutanak tutuldugu anlasiimigtir.

Olay tarihi olan 04/01/1994 tarihli diizenlenen olay yeri tespit tutanaginda ,...
bildirildigi anlagilmistir.

Mazidag Cumhuriyet Bagsavciligimin 04/02/1994 tarih, 1994/02 hazirlik, 1994/13 karar
sayili  karari ile maktul [M.A.nm] dldiiriilmesine iliskin iddianame diizenlendigi,
...anlasilmistir.

Maktul [M.A.], saniklar faili mechul olan ve silahla kasten adam éldiirme suguna
iliskin olarak Diyarbakir Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi'nin
30/11/1999 tarih,... sayilr gorevsizlik karari ile (Dizi 27 de yer alan): Maktuliin terér amagh
veya terdr Orgiiti mensuplarimca oldiirildiigiine iliskin  Hicbir bilgi ve belgeye
ulastlamadigindan dosyasimin Mazidag C.Bassavciligina gonderildigi anlasilmistir.

Maktulii [M.A.], miistekisi [A.A.], sanigt mechul olan, maktul [M.A.nn] oldiiriilmes.
olayina iliskin Mazidag Cumhuriyet Bassavciligimin 29/03/2011 tarih, ... sayili kararinda
(Dizi 47 de yer alan); olaym adam oldiirme su¢u oldugu, olayin taammiiden islendigine
iliskin delil bulunmadigi, 765 Sayili TCK nun 102/2 maddesi uyarinca sugun zamanagimi
siresinin 15 yil oldugu, zamanasimi siiresinin 24/01/2000 tarihi oldugu anlasildigindan
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildigi anlasilmistir.

Ankara Jandarma Genel Komutanligi'na yasadisi orgiitlere iligkili olan kisilere dair
edilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi kapsaminda... bildirilmistir.

Diyarbakir Kriminal Polis Laboratuvart Miidiirliigiince diizenlenen 29/05/2012 tarihli
ekspertiz raporundan,; 04/01/1994 tarihinde Derik- Mazidagr karayolu iizerinde [M.A.]
isimli sahsin éldiiriilmesi olayi ile ilgili olarak Mardin Il Jandarma Komutanligimin
26/01/1194 tarihli yazisi ekinde gonderilen ve tespit edilemeyen olaylar arsivinde ...
swrasinda kayitly bulunan, 7,62 mm ¢apli yabanci kaynakly bir adet kovan ile,

08/02/1994 tarihinde Derik-Mazidagi karayolunun bir grup yasadisi pkk orgiitii
mensubunca kesilerek araglarindan indirilen [M.E., A.E. ve R.E.] isimli sahislarin
oldiiriilmesi olayy ilgili olarak Mardin Il Jandarma Komutanligimn 04/04/1994 tarihli yazisi
ekinde gonderilen ve tespit edilemeyen olaylar arsivinde 3913 swrasinda kayitly bulunan,
7,62 mm ¢apli yabanci kaynakly iki adet ayri silahtan atilan 6 adet kovan mikroskopla
karsilikli olarak yapilan incelemelerinde; 3913 swrasinda kayitly 3 adet bos kovan ile 373.
sirasinda kayitl bulunan 1 adet bos kovan arasinda karakteristik benzerlik bulundugunun,
iki ayrt olaya iliskin elde edilen 4 adet kovamin aymi tek bir atesli silahtan atilmuig
olduklarinin tespit edildiginin, 3913 sirasinda kayitl diger 3 kovann bilgisayarli tarama
sisteminde yapilan karsilagtirmada herhangi bir irtibata rastlanilamadiginin belirtildigi
anlasilmistir.
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(Dizi 931/1 de yer alan) Mazidag Cumhuriyet Bassavciligimin 1994/60 hazirlik, ... sayili
gorevsizlik karart ile Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligina génderilen [S.D.] hakkindaki
dosyada verilen 19/07/2006 tarih ve 2006/378 sayili takipsizlik kararvmn suretinin
gonderildigi anlasilmistir.

MAKTUL [M.ANIN] OLDURULMESINE OLAYINA ILISKIN :

KANAAT VE SONUC¢

Mardin  Cumhuriyet Bagssavcihigi'min  16/07/2012  tarih, ... sayili iddianamesinin
diizenlenmesinde temel ve hukuki dayanak olarak miisteki ve tamik beyanlarimi dikkate
alinarak tanzim edilmistir. Bu baglamda miisteki ve tanik beyanlart ayri ayrt incelendiginde;

...miistekilerin  beyanlarinda kardegleri maktul [M.A.nn] oldiiriilmesi olayin
gormedikleri, olaylart ikinci salistan duymug gibi aktardiklar, ancak bu beyanlart kimden
duyduklarina ve duyduklart kiginin kimligi yoniinde somut bir beyanda bulunamadiklari,
olayr goren taniklarin oldugunu ancak kimliklerini tespit edemedikleri yoniinde beyanda
bulunduklar, ...ancak maktul [M.A.nin) diigiin ortanminda sanik tarafindan tehdit edilmes.
halinde hayatin olagan akisisina gore bu olayr goren ve duyan kisilerin olmasimin gerektigi,
ancak bu olayla ilgili hi¢ bir tamigin gosterilmedigi, yine miisteki [M.A.nin] bir ¢ok kez
santk tarafindan haksiz sekilde darp edildigini soylemesine ragmen herhangi bir sikayetin
50z konusu olmadigi, [M.A.nn] beyaz renkli bir araca iki kisi tarafindan bindirildiginin
belirtildigi,maktul [M.A.nn] cesedinin bulundugu yerin Mazidag licesi Sagmal kéy ayrimi
civarinda bulundugu, bu yerin samgin gorevli oldugu Derik Iice Jandarma Komutanhginin
gorev alanminda bulunmadigi,... Mazidag Cumhuriyet Bagssavciligimin 29/03/2011 tarih,
1999/238 sorusturma, ... sayill kararinda (Dizi 47 de yer alan),; olaym adam oldiirme sucu
oldugu, olayin taammiiden islendigine iliskin delil bulunmadigi, 765 Sayili TCK nun 102/.
maddesi uyarinca sugun zamanasimi stiresinin 15 yil oldugu, zamanasimi siiresinin
24/01/2000 tarihi oldugu anlasildigindan kovusturmaya yer olmadigina dair karar
verildiginin anlasildig,

Miistekilerin kardeslerinin maktul [M.A.nin] oldiiriilmesi olayin gérmedikleri, olaylari
ikinci sahistan duymugs gibi aktardiklari, ancak bu beyanlari kimden duyduklarina ve
duyduklart kisinin kimligi yoniinde somut bir beyanda bulunamadiklar:, olayt gorer
taniklarin  oldugunu ancak kimliklerini ve isimlerini tespit edemedikleri yoniindek:
beyanlar, maktul [M.Ann] cesedinin bulundugu yerin Mazidag Ilce Jandarma
Komutanligimin gérev alanminda bulunmasi, samigin gérevli oldugu Jandarma Karakolu
sorumluluk alaminda bulunmadigi, bu konu ile ilgili daha onceden bir sorusturmanin
baslatildigi  hususlart  hep birlikte degerlendirildiginde,sanigin  Maktul [M.A.nin]
oldiirdiigiine ilskin miistekilerin soyut ve tanik beyanlart ile dogrulamayan beyanlart disinda
herhangi bir maddi delilin bulunmadigi anlasiimistir.

..samgin beraatine karar vermek gerektigi yoniinde vicdani kanaat ve sonuca
ulasilmigtir.

MAKTULLER [M.E., RE. ve A.Enin] OLDURULMESINE ILISKIN YAPILAN
YARGILAMADA; T
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KATILANLAR VE SANIK TARAFINDAN OLAYIN DELILLERINE ILISKIN TALEP
EDILEN BILGI VE BELGELER ISTENILMESI SONUCUNDA;

Ankara Jandarma Genel Komutanligi'na yasadisi orgiitlere iligkili olan kisilere dair
edilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi kapsaminda... bildirildigi anlasiimigtir.

MAKTULLER [M.E., R.E. ve A.E.nin] OLDURULMESI OLAYINA ILISKIN,

KANAAT VE SONUC:

Mardin  Cumhuriyet Bagsavciligi'min 16/07/2012  tarih, ... sayili iddianamesinin
diizenlenmesinde temel ve hukuki dayanak olarak miisteki ve tanmik beyanlarvm dikkate
alinarak tanzim edilmistir. Bu baglamda miisteki ve tanik beyanlari ayri ayri incelendiginde;

Yukarida belirtilen taniklarin ¢eligkili beyanlari, tanik beyanlarinda maktullerin kimler
ve nasil oldiiriildiigiine iliskin herhangi bir bilgi ge¢medigi halde olay yerinde olmayan
miistekiler tarafindan olayin oluguna iliskin duyum ve tahminlerden ibaret beyanlart dikkate
alindiginda,sanigin maktiiller [M.E., A.E. ve R.E.yi] éldiirdiigiine ilskin miistekilerin soyut
ve tantk beyanlart ile dogrulamayan beyanlari disinda herhangi bir maddi delilin
wlunmadlgl, -

..samgin beraatine karar vermek gerektigi yoniinde vicdani kanaat ve sonuca
ulasilmigtir...

MAKTUL [P.ANIN] OLDURULMESINE ILISKIN YAPILAN YARGILAMADA;

KATILANLAR VE SANIK TARAFINDAN OLAYIN DELILLERINE ILISKIN TALEP

EDILEN BILGI VE BELGELER ISTENILMESI SONUCUNDA;

Maktiil [P.Anin] oldiiriilmesine iliskin olarak 17/05/1994 tarihinde kelektepe
mezrasinda herhangi bir birligin géreviendirilip goreviendirilmedigi, goreviendirilmis ise
buna iliskin tutanak ve belgelerin gonderilmesinin Mardin Il Jandarma Kotumanhigin’ dan
istenildigi, verilen cevapta ( Dizi 1036/1 ve devami) ; ... tespit edildigi belirtilmistir.

1992-1994 tarihleri arasinda Caykoy Kelektepe mezrasinda meydana gelen tercr
olaylarimin sayisi, yeri ve cinsine iliskin bilgilerin istenildigi, Mardin Il Jandarma
Komutanliginin 21 Subat 2014 tarihli cevabi yazisinda ...belirtildigi anlasilmistir.

Ankara Jandarma Genel Komutanligi'na yasadisi orgiitlere iligkili olan kisilere dair
edilen bilgi ve belgelerin gonderilmesi kapsaminda... tespit edildigi bildirilmistir.

Faili Mechul olaylara iligkin diizenlenmis iddianame ve gérevsizlik kararlarinin dosya
icerisinde bulundugu, Bu kararlardan,
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Sivil vatandaglarin éldiiriilmesi olaylarina iliskin Kaymakamlik ve Emniyet Miidiirliigii
arsivlerinden bulunan bilgi ve belgelerin gonderilmesinin istenildigi, verilen cevapta ...
gonderildiginin bildirildigi,

MAKTUL [P.ANIN] OLDURULMESI OLAYINA ILISKIN,

KANAAT VE SONUC:

Mardin Cumhuriyet Bagsavciligi'min 16/07/2012 tarih, 2012/3527 sorusturma, ... sayili
iddianamesinin diizenlenmesinde temel ve hukuki dayanak olarak miisteki ve tanik
beyanlarini dikkate alinarak tanzim edilmistir. Bu baglamda miisteki ve tanik beyanlart ayri
ayriincelendiginde;

Miistekilerin beyanlarinda maktiil nedeniyle sikayette bulunduklarini beyan ettikleri,
ancak bu hususta yapilan arastirma sonucunda sikayetin iddia edilen olayin iizerinden 10
yil gectikten sonra 2010 tarihinde gerceklestirildigi, aymi sekilde Miistekiler tarafindan
[P.A.nin] alip gotiiriildiikten sonra bir ¢ok yere sikayette bulunduklarini belirtikleri halde
maktul [P.Anm] 6ldiiriildiigii yer, olay yerinden elde edilen deliller (jop, degnek, giysi
parc¢alarinin) sicagi sicagina ilgili mercilere iletilmesi gerekekirken evde saklandigr ve
onlarinda kayboldugu seklindeki beyanlarin hayatin olagan akisina uymadigi, ote yandan
50z konusu delillerin nasil kayboldugu hususunda da beyanlar arasinda c¢eligkiler
bulundugu, ..., maktuliin oldiirildiigii yerde herhangi bir askeri birligin goreviendirilip
goreviendirilmedigi hususunda yapilan arastirma sonucunda evraklarin saklama stirelerinin
dolmasi nedeniyle imha edilmesi nedeniyle bilgilere ulasilamadig:, ayrica maktuliin
oldiiriildiigii bolgede meydana gelen olaylara iliskin raporlarin temini yoniinde yapilan
arastirmalarda, 31/07/1993 tarihinde 3 silahly teréristin asker kiyafeti giyerek ¢obanlara
ates ettigi, hayvanlarint oldiirdiikleri seklinde tutanaklarin bulundugu, ... sanigin maktiil
samgin maktil [P.A.y1] oldiirdiigiine iliskin miistekilerin soyut ve tanik beyanlart ile
dogrulamayan beyanlar: disinda herhangi bir maddi delilin bulunmadig, _

Miistekilerin soyut birbiriyle celiskili ve kesin bir kanaat vermekten uzak iddialar
disinda somut, kesin ve inandirict delil elde edilemediginden, sanmigin tiim suglar yoniinden
beraatine karar vermek gerekmis..."

75. Karar, Yargitay 1. Ceza Dairesinin 2/6/2015 tarihli karariyla onanmustir.
Gerekgenin ilgili kisimlart soyledir:

”

16.02.1993  tarihinde Dumanli koyiinde maktiil [S.C.nin] evinin ahirinda bulunan
sigmmakta saklanan béliicii teror orgiitii mensuplart ile giivenlik giicleri arasinda ¢ikan
silahli ¢catismada ii¢ giivenlik gorevlisinin sehit oldugu, iki giivenlik gérevlisinin silahla
yaralandigi, terér orgiitii mensuplarindan tigiintin 6lii olarak ele gegirildigi, maktiiller [S.C.,
Y.C., Ab.C., Ah.C., R. C. ve M.N.A.nin da] bu silahlr ¢catisma swrasinda éldiikleri, teror
orgiitii mensuplarma yénelik yapilan arama ve operasyonun Tugay Komutan yardimcinin
sevk ve idaresinde yiiriitiildiigi, samgin silahli ¢atismanin ¢ikmasindan sonra olay yerine
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intikal ettigi, olayla ilgili olarak olaydan hemen sonra sanik ve tanik sifatiyla ifadelerine
basvurulan maktiillerin yakinlar: ve koy halkindan olan kisilerin sanigin maktiillere yonelik
herhangi bir eyleminden bahsetmemelerine ragmen, aradan 19 yil gectikten sonra 2012 yili
icerisinde baglatilan sorusturma swrasinda ve kovusturma asamasinda alinan ifadelerinde
maktiillerin ~ samik  tarafindan  oldiiriildiigiine  dair  beyanlarmmin  maddi  delillerle
dogrulanmadig gibi kendi icerisinde ve birbirleriyle de ¢eliskili oldugu,

12.06.1994 tarihinde [V.A.nin] kirsal kesimde bulunan siginakta saklanan béliicii teror
orgtitii mensuplart ile giivenlik giicleri arasinda ¢ikan silahli ¢atisma sirasinda terér orgiitii
mensuplart tarafindan agilan ates sonucu oldiigiiniin olay nedeniyle diizenlenen 12.06.1994
tarihli olay raporu igeriginden anlasildigi, ayni olayda dort terér orgiitii mensubunun da
olii olarak ele gecirildigi, olay sirasinda samigin olay yerinde bulunmadigi gibi olay yerinde
bulunan giivenlik gii¢lerine, maktiiliin oldiiriilmesi konusunda talimat verdigine, onlari suga
azmettirdigine dair herhangi bir delil bulunmadigi,

04.01.1994 tarihinde [M.A.nin], 06.02.1994 tarihinde [M.E., R.E. ve A.E.nin], sanign
gorev yaptigi Derik Ilge Jandarma Komutanhgi sorumluluk alani disinda Mazidag Ilge
Jandarma Komutanligr sorumluluk bélgesinde kalesnikov tiifekle vurulmus olarak
bulunduklari, bu maktiilleri ve 17.05.1994 tarihinde maktil [P.A.nin] kaybolmast ve
oldiiriilmesi eylemini samgin yada samgin talimatiyla ticiincii bir kisi yada kisilerin
gerceklestirdigine dair herhangi bir maddi delil yada dogrudan gérgiiye dayali tanik beyan:
bulunmadigt,

Sanigin iizerine atili bulunan éldiirme eylemlerini gerceklestirdigine dair elde edilen
delillerin hiikiimliiltige yeter nitelik ve derecede bulunmadigi gerekceleri gosterilerek
mahkemece kabul ve takdir kilinmis oldugundan,... sanigin jitem érgiitiiniin Derik sorumlusu
olduguna, sanigin her bir oldiirme eylemi nedeniyle tasarlayarak oldiirme sucundan ayr
ayri cezalandirilmasi gerektigine vesaireye yonelen ve yerinde goriilmeyen temyiz itirazlarin
reddiyle, sanik hakkinda 6ldiirme suglarindan kurulan beraat hiikiimlerinin teblignamedeki
diistince gibi ONANMASINA..."

76. Bu karar 18/8/2015 tarihinde bagvuruculara teblig edilmistir.

77. Bagvurucular 17/9/2015 tarihinde bireysel basvuruda bulunmusglardir.

IV. iLGILi HUKUK

78. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) Cakici/Tiirkiye (B. No: 23657/94,
8/7/1999) kararinda 1993 yilinda giivenlik giicleri tarafindan gerceklestirilen bir operasyon
sirasinda gozaltina alinan yakininin zorla kaybedilmesi olayinda, basvurucunun yakininin
akibetini 6grenmeye yonelik girisimlerine yetkili makamlar tarafindan cevap verilmemesi ve
uzun siireli belirsizlik teskil edilen kaybolma olaymin kendisini bos iimitlere ve kedere sevk
etmesi nedenleriyle kotii muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasini incelemistir.

79. AIHM, bir aile iiyesinin olaydan dolayr Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin
(Sozlesme) 3. maddesinin ihlal edildigi iddiasinda magdur olup olmadigini incelerken aile
iiyesinin ¢ektigi acinin, ciddi insan haklari ihlallerinin magdurlarinin yakinlarinda kaginilmaz
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olarak yarattig1 duygusal sikintidan farkli boyut ve nitelik kazandiran 6zel unsurlarin varlig
sartin1 aramaktadir. Bu unsurlar aile baginin yakinhigi, iliskinin 6zel kosullari, aile iiyesinin
s0z konusu olaylara ne 6l¢iide tanik oldugu, kayip kisi hakkinda bilgi elde etme ¢abalarina
aile tiyelerinin katilimlar1 ve yetkili merciler tarafindan bu husustaki arastirmalara ne sekilde
yamt verildigidir. AIHM'e gore bu tiir bir ihlalin 6zii, yakinlarmin zorla kaybedilmesi
olaymndan ¢ok yetkili mercilerin bu durum kendilerine bildirildiginde gosterdigi tepkiler ve
sergiledigi davranislardir. Ozellikle yetkili mercilerin tepkileri ve davranislari nedeniyle bir
akraba dogrudan magdur oldugunu ileri siirebilir (Cakici/Tiirkiye, § 98).

80. Bu baglamda AIHM Cakici/Tiirkive basvurusunda, basvurucunun yakininin
gilivenlik giicleri tarafindan gotiiriildiigli sirada olay yerinde olmadigini, ailesiyle birlikte
bagka bir ilcede yasadigini, yakininin akibeti hakkinda bilgi edinmeyi amaclayan
bagvurularin1 tek basina yapmak, bu sekildeki bir yiikii tek basma yiiklenmek zorunda
kalmadigin1 ve yetkili makamlarin verdigi cevaplardan dogan agirlastirict durumlarin
mahkemenin dikkatine sunulmamis oldugunu bir biitiin olarak goézeterek somut olayda,
gerceklesen olaymn kagimilmaz olarak yarattigi duygusal sikintidan farkli boyut ve nitelik
kazandiran 6zel unsurlarin varligini gosterecek bir husus bulunmadigi belirterek basvurucu
acisindan So6zlesme'nin 3. maddesinin ihlal edilmedigine karar vermistir (ayn1 kararda bkz. §
99; benzer yondeki degerlendirme ig¢in bkz. Seker/ Tiirkiye, B. No: 52390/99, 21/2/2006, §§
81-83).

81. Ote yandan AIHM Tanis ve digerleri/Tiirkiye (B. No: 65899/01, 2/8/2005, §§
217-221) kararinda, basvurucularin 2001 yilinda yakinlarinin giivenlik giicleri tarafindan
alikonulmasi ve zorla kaybedilmesi olayinda resmi makamlarin davranig big¢imleri ve
yakilarimin akibetine yonelik arastirmalarina cevap verme tarzlari nedeniyle S6zlesmenin 3.
maddesinin ihlal edildigi iddialarin1 incelemistir. AIHM, somut olayda basvurucularin
yakinlarinin basina gelenler hakkinda bilgi edinmek ve yakinlarin1 bulmak i¢in pek cok
girisimde bulunduklarin1 ve yetkili makamlardan bircok kere bilgi talep ettiklerini, buna
karsin taleplerine dair siirecin yavas ve etkisiz oldugunu, ayrica sorusturmanin i¢ mevzuat
uyarinca gizli yiirlitiilmesi nedeniyle basvurucularin sorusturma siirecine etkili sekilde
katilamadiklarini, belgelere erisim saglayamadiklarini, son olarak da yakinlarinin akibetine
dair endigelerinin devam etmekte oldugunu gozeterek bu durumun bagvurucular agisindan
S6zlesme'nin 3. maddesinde giivence altina alinan insanlik dis1 ve onur kirict muamele
yasagina aykirilik olusturduguna karar vermistir.

V. INCELEME VE GEREKCE

82. Mahkemenin 13/6/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida bagvuru incelenip
geregi diislintildii:

A. Yasam Hakkimn Thlal Edildigine liskin Iddia
1. Basvurucularin iddialan

83. Basvurucular; yakinlarimin o tarihte ilge jandarma komutan1 olarak gérev yapan
M.C. tarafindan ya da onun bilgisi dahilinde, giivenlik gii¢leri tarafindan dldiiriildiigiinii veya
zorla kaybedildigini, bu olaylar hakkinda etkili bir sorusturma yiiriitilmedigini belirterek
yasam hakkina dair devletin negatif ylikiimliiliigiiniin ve pozitif yiikiimliliglinin usul
boyutunun ihlal edildigini iddia etmektedir.
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2. Degerlendirme

84. Anayasa’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr” kenar baslikli
17. maddesinin birinci fikrasi sdyledir:

"Herkes, yasama, maddi ve manevivarligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.”

85. Anayasa'nin “Devletin temel amag ve goérevieri” kenar baslikli 5. maddesinin
ilgili kismi sOyledir:

“Devletin temel amag ve gorevleri, ...Cumhuriyeti ve demokrasiyi korumak, kisilerin
ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak, kisinin temel hak ve hiirriyetlerini,
sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sumirlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varligunin gelismesi i¢in
gerekli sartlart hazirlamaya ¢calismaktir.”

a. Uygulanabilirlik ve Incelemenin Kapsam Yoniinden

86. Anayasa Mahkemesi, olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Tahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16).

87. Bir olayda yasam hakkina iliskin ilkelerin uygulanabilmesi icin gerekli
sartlardan biri de dogal olmayan bir dliimiin ger¢eklesmesidir. Bununla birlikte bagvurucuya
kars1 gerceklestirilen eylemin niteligi ve failin amaci gibi somut olayin kosullar1 dikkate
alinarak Olim olaymin gergeklesmedigi bazi durumlarin da yasam hakki cergevesinde
incelenebilmesi miimkiindiir (Mehmet Karadag, B. No: 2013/2030, 26/6/2014, § 20).

88. Anayasa Mahkemesi Hasibe Mese (B. No: 2015/7748, 7/2/2019, §§ 57-61) ve
Alya Demir ve Mehmet Demir (B. No: 2015/7584, 7/2/2019, §§ 46-50) bagvurularinda zorla
kaybedilme olayimna dair ihlal iddialarinin da Anayasamin 17. maddesinde giivence altina
alinan yasam hakki kapsaminda incelenebilecegini belirtmistir. Somut bagvuruda da P.A.nin
zorla kaybedilmesine dair iddialar bu belirleme uyarinca diger tiim bagvurucularin
iddialartyla birlikte yasam hakki kapsaminda incelenecektir.

89. Bagvurucularin sikayetlerinin 6zii devletin dldiirmeme yiikiimliiligiiniin
donemin askeri yetkilisi tarafindan veya onun bilgisi dahilinde ihlal edildigine ve olaylarla
ilgili olarak etkili bir sorusturma ytriitiilmedigine iliskindir. Somut bagvuruya konu olaylar
hakkinda gec¢miste verilmis kovusturmaya yer olmadigi (takipsizlik) veya daimi arama
kararlart mevcut olmakla birlikte Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligr tarafindan 2011 yili
icinde bu olaylara dair ylriitiilmiis sorusturmalar canlandirilmis ve tespit edilen bir siipheli
hakkinda 2012 yilinda kamu davasi agilmistir. Dolayisiyla somut olayda, tamamlanmis bir
ceza yargilamasimin oldugu, bagvurucularin iddialarii dile getiris bicimleri gozetilerek ve
olaylarla ilgili olarak yiiriitiilen tiim sorusturma siireci de gozoniinde bulundurularak 2012
yilinda M.C. hakkinda agilan kamu davasiyla sinirl bir inceleme yapilacaktir.

b. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

90. Yasam hakkinin dogal niteligi geregi, bu hakka yonelik bir bagvuru ancak dlen
kisinin magdur olan yakinlar1 tarafindan yapilabilecektir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, B.
No: 2012/752,17/9/2013, § 41).
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91. AIHM'in her haliikarda kabul edilemez buldugu baz1 basvurularda her bir kabul
edilemezlik kriteri yoniinden ayri bir inceleme yapmamas: usuliinii benimseyen Anayasa
Mahkemesi de birgok kararinda her halilkarda kabul edilemez buldugu basvurularda
basvurucularin magdur sifati ile bu baglamdaki kisi bakimindan yetkiye iliskin kabul
edilebilirlik kriteri yoniinden ayrica bir degerlendirme yapmamaktadir (bkz. Ahmet Olker ve
Siileyman Olker, B. No: 2015/3195, 15/11/2018, §§ 36, 37).

92. Bu baglamda, somut bagvuru asagida agiklanan nedenlerle kabul edilemez
bulundugundan bagvurucularin magdur sifatt ile kisi bakimindan yetkiye iliskin kabul
edilebilirlik kriteri yoniinden ayrica bir degerlendirme yapilmasina gerek goriilmemistir.

93. Anayasa'nin 17. maddesinde diizenlenen yasam hakki, Anayasa'nin 5.
maddesiyle birlikte degerlendirildiginde devlete pozitif ve negatif 6devler yiikler (Serpil
Kerimoglu ve digerleri, § 50).

94. Yasam hakkina iliskin negatif ylikiimliiliik kapsaminda kamusal bir yetkiyle gii¢
kullanan gorevlilerin kasitli ve hukuka aykiri bir sekilde higbir bireyin yasamina son
vermeme 6devi bulunmaktadir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 51).

95. Devletin yasam hakki kapsamindaki pozitif yiikiimliiligii kapsaminda etkili
sorusturma yiikiimliiliigli bulunmaktadir. Bu sorusturmanin temel amaci, yasam hakkini
koruyan hukukun etkili bir sekilde uygulanmasini, kamu gorevlilerinin miidahalesiyle ya da
onlarin sorumluluklar1 altinda meydana gelen veya diger bireylerin filleriyle gerceklesen
Oliimler nedeniyle hesap verilmesini saglamaktir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 54).

96. Buna gore bireyin bir devlet gérevlisi ya da iigiincii kisi tarafindan hukuka aykiri
olarak ve Anayasa’nin 17. maddesini ihlal eder bicimde bir muameleye tabi tutulduguna
iliskin savunulabilir bir iddiasinin bulunmasi héalinde Anayasa’nin 17. maddesi -“Devletin
temel amag¢ ve gorevileri” kenar baslikli 5. maddedeki genel yikiimliiliikle birlikte
yorumlandiginda- etkili resmi bir sorusturmanin yapilmasini gerektirmektedir (7ahir Canan,
§ 25).

97. Diger taraftan ceza sorusturmasinin temel amacina iligkin yiikiimliiliik, kesin
olarak bir sonug¢ elde etmeyi gerektirmez. Anayasamin 17. maddesi, bagvuruculara ii¢lincii
kisileri bir su¢ nedeniyle yargilatma ya da cezalandirma hakki vermedigi gibi devlete tim
yargilamalar1 mahkimiyetle sonuc¢landirma 6devi de yiiklemez (Serpil Kerimoglu ve
digerleri, § 56).

98. Devletin s6z konusu pozitif yilikiimliiliigliniin sonug yiikiimliiliigii olmay1p uygun
araclarin kullanilmas: yiikiimliiliigii olmasi, her davada basarili olunmasi veya magdurlarin
olaylarla ilgili beyanlariyla bagdasan bir sonuca varilmasi gerektigi anlamina gelmemektedir
(Hilmi Diizgiiner, B. No: 2014/9690, 11/5/2017, § 50).

99. Bununla birlikte yiiriitiillen sorusturmada sorusturma makamlarinin olayin
nedeninin objektif analizini yapmas1 ve sorusturma sonucunda alinan kararin elde edilen tiim
bulgularin kapsamli, nesnel ve tarafsiz bir analizine dayali olmasi gerekmektedir (Cemil
Danigsman, B. No: 2013/6319, 16/7/2014, § 99).

100. Esasen olaylarin olusumuna iligkin delillerin degerlendirilmesi idari ve yargisal
makamlarin 6devidir (Rifat Bakir ve digerleri, B. No: 2013/2782, 11/3/2015, § 68). Anayasa
Mahkemesinin dogrudan ilgili sorugturma ve yargilama makamlarinin yerine gegecek sekilde
delillerin degerlendirmesini kendisinin yapmasinin veya yiiriitilmesi gerekli olan sorusturma
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islemlerini belirlemesinin s6z konusu olamayacagi belirtilmelidir. Bagka bir ifadeyle Anayasa
Mahkemesinin gorevi, bu makamlarin maddi olaylara iliskin yaptiklar1 degerlendirmenin
yerine kendi degerlendirmesini koymak degildir (Hidwr Oztiirk ve Dilif Oztiirk, B. No:
2013/7832, 21/4/2016, § 185). Bu konuda asil sorumlu ve yetkili olanlar, olaylar1 ilk elden
inceleyen yetkili adli ve idari mercilerdir. Bunun aksine bir durum, ancak olaya iligkin kesin
ikna edici nitelikte bulgularin varligt halinde s6z konusu olabilir (Cemil Danisman, § 58).

101. Ayrica belirtilmelidir ki etkili sorusturma yiikiimliliigli kapsaminda basvuru
konusu olaylar acisindan yer verilen somut tespitler, hicbir sekilde Anayasa Mahkemesince
kisilerin masumiyetine veya sucluluguna iligkin bir yorum yapildig1 seklinde
degerlendirilmemelidir (Rifat Bakir ve digerleri, § 143).

102. Bu ilkeler 1s181inda basvuruya konu kamu gorevlisinin karistigi ve devletin
oldlirmeme yiikiimliiligliniin ihlal edildigi iddialarina yonelik olarak yiiriitilen ceza
sorusturmasi siireci agirlikli olarak 2012 yilinda agilan ve 2011 yili sonrasinda olayda
sorumlulugu bulundugu iddia edilen M.C. hakkindaki kamu davasiyla siirli ve bir biitiin
olarak incelendiginde 1993-1994 yillar1 arasinda gerceklesen bagvuruya konu olaylar
hakkinda birtakim sorusturma islemleri gerceklestirildikten sonra sorusturmalarda daimi
arama ve kovusturmaya yer olmadig1 kararlar1 verildigi tespit edilmistir. Sonrasinda 2011
yilinda yeniden canlandirilan sorusturmalarin tek bir sorusturma altinda birlestirilerek acgilan
kamu davasi tizerinden goriildiigii yargilamada miistekilerin, maktiillerin diger tim
yakinlarinin ve olayla ilgili gérgiisii ya da bilgisi bulundugu iddia edilen veya degerlendirilen
sivil-asker tiim taniklarin beyanlarina bagvuruldugu goriilmiistiir.

103. Diger yandan yargilama makamlarinca olaylarla ilgili olarak ATK ve ekspertiz
raporlari, yiiriitiilen tliim sorusturma dosyalarinin 6rnekleri, sorusturmalar kapsaminda verilen
kararlar, olaylarla ilgili vukuat raporlari, ceride defterleri gibi olaymm maddi yoniini
aydinlatmaya yonelik bircok bilgi ve belge ile istihbari bilgilerin yetkili tiim makamlardan
temin edilerek incelendigi, her olay i¢in ayrintili gerekcelendirme yapilarak sonuca ulasildigi
anlagilmistir.

104. Sorusturmaya iligkin tiim bu veriler bir arada degerlendirildiginde ve yasam
hakkinin etkili sorusturma yiikiimliiliiglinlin bir amag yiikiimliiligii olmayip uygun araglarin
kullanilmas1 yiikiimliiliigii oldugu dikkate alindiginda, bagvurucularin yakinlarinin giivenlik
giicleri tarafindan oOldiiriilmesi ya da zorla kaybedilmesi iddialar1 hakkinda yiiriitiilen
sorusturma siirecinin bir biitlin olarak derinliginden ve yargilama makamlarinin olaylar
aydinlatma isteginden siiphe duyulmasini gerektiren bir neden bulunmadigi ve sorusturmanin
kendi biitiiniinde tatmin edici oldugu kanaatine varilmistir. Bagvuruya konu sorusturmada
yargilama makamlarinin vardigi sonugtan ayrilmayi gerektirecek sekilde ve elde edilen
delillerin kapsamli, nesnel ve tarafsiz bir analizine dayali olarak sonuca ulagsmadiklarinin
sOylenebilmesini miimkiin kilan bir durumun da s6z konusu olmadig1 degerlendirilmistir.

105. Agiklanan gerekgelerle basvurucularin yagam hakkinin ihlal edildigine iligkin
iddialarinin  agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmesi gerekir.

B. Kotii Muamele Yasagin Ihlal Edildigine fliskin iddia
1. Basvurucularin iddialar

106. Bagvurucular olaylarin yetkili makamlarca siiriincemede birakilarak etkili
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sorusturulmamasi nedeniyle sorumlularin cezasiz kalmasina neden olunmasinin iskence ve
kot muamele yasagi ile etkili bagvuru haklarina aykirilik olusturdugunu ileri siirmektedir.

2. Degerlendirme

107. Anayasa Mahkemesi, olaylarin basvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagl olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (7ahir
Canan, § 16). Basvurucularin etkili basvuru hakki ile baglantili olarak ileri siirdiikleri
sikayetlerinin de kotii muamele yasagi kapsaminda incelenmesi gerektigi degerlendirilmistir.

108. Anayasa'nin 148. maddesinin ii¢ilincii fikrasinin ilgili kismi1 soyledir:

~ "Herkes, Anayasada giivence altina alinmuis temel hak ve ozgiirliiklerinden, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan, ihlal
edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine bagvurabilir..."

109. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un "Bireysel basvuru hakki" kenar bashikli 45.
maddesinin (1) numarali fikras1 soyledir:

"Herkes, Anayasada giivence altina alinmig temel hak ve ozgiirliiklerinden, Avrupa
Insan Haklari Sozlesmesi ve buna ek Tiirkiye'nin taraf oldugu protokoller kapsamindaki
herhangi birinin kamu giicii tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine
basvurabilir.”

110. 6216 sayili Kanun'un "Bireysel basvuru hakkina sahip olanlar" kenar baslikli
46. maddesinin (1) numaral fikrasi1 soyledir:

"Bireysel bagvuru ancak ihlale yol agtigi ileri stiriilen islem, eylem ya da ihma
nedeniyle giincel ve kigisel bir hakki dogrudan etkilenenler tarafindan yapilabilir."

111. Anayasa Mahkemesi kotii muamele yasagina iliskin bu tiir sikayetleri inceledigi
basvurularda; haklar1 ihlal edilen kiginin aile iiyelerinin olaydan dolayi ruhsal ¢okiintii ve
izlintli yasamalarinin kendileri i¢in kaginilmaz bir sonu¢ oldugunu, bu nedenle Anayasa'nin
17. maddesinin bu kisiler bakimindan ihlal edilebilmesi i¢in s6z konusu durumun yeterli
olmadigini, aile bireylerinden birinin magdur olup olmamasinin yasadiklar: {iziintiiden farkli
bir boyut kazandiracak 6zel faktorlerin bagvuruda var olup olmadigina baglh oldugunu ifade
etmistir (Engin Gok ve digerleri, B. No: 2013/3955, 14/4/2016, §§ 49-54).

112. Diger taraftan bir bireysel basvurunun kabul edilebilmesi i¢in bagvurucunun
sadece magdur oldugunu ileri siirmesi yeterli olmayip ihlalden dogrudan veya dolayl1 olarak
etkilendigini, yani magdur oldugunu gdostermesi veya magdur oldugu konusunda Anayasa
Mahkemesini ikna etmesi gerekir. Bu itibarla magdur oldugu zanmi veya siiphesi de
magdurluk statlisiiniin varligr i¢in yeterli degildir (4dyse Hiilya Potur, B. No: 2013/8479,
6/2/2014, § 24).

113. Buna gore aile bireylerinin kotii muamele yasagi bakimmdan magdur statiisiine
sahip olabilmeleri i¢in 6liim olay1 nedeni ile kaginilmaz olarak yasadiklar liziintii farkli bir
boyut ve sekil kazanmis olmalidir (Seyfullah Turan ve digerleri, B. No: 2014/1982,
9/11/2017, § 121).

114. Oncelikle belirtmek gerekir ki yakinlarinin basina gelenler nedeni ile
basvurucularin iiziintii yasadiklarinda bir siiphe bulunmamaktadir. Ancak somut bagvuruda,
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yakinlarinin bagina gelen olaylara bizzat tanik olduklarina, yakinlarinin akibeti ile olanlar
hakkinda yetkili mercilere pek ¢ok kez basvuruda bulunmalarina ragmen bir sonug
alamadiklarina iligkin herhangi bir bilgi ve bulguya rastlanmamustir.

115. Diger yandan yapilan incelemede 2011 yilindaki olaylarla ilgili olarak adli
mercilerce yiiriitiilen sorusturma canlandirilmadan 6nceki donemde, basvuruya konu olaylara
dair 1ilgili Cumhuriyet Bagsavciliklar1 tarafindan birtakim sorusturma islemlerinin
ylriitiildiigli, somut bagvuruda neticelenmis bir kamu davast oldugu, basvurucular tarafindan
bagvurunun dile getirilis bicimi ve yiriitiilen tiim sorusturma siireci goézoniinde
bulundurularak fakat agirlikli olarak 2012 yilinda agilan kamu davasiyla sinirlt bir inceleme
yapildigt (bkz. § 89), sorusturmanin canlandigi 2011 yilindan itibaren yetkili makamlarin
hareketsiz kaldigina dair bir bulgu bulunmadigi, adli mercilerce gerekli sorusturma yapilarak
olaylarda sorumlulugu bulundugu iddia edilen bir kisi hakkinda kamu davasi agilarak
yargilama yapildig1 goriilmiistiir (benzer yonde degerlendirme iceren AIHM karari igin bkz.
Cakicy/Tiirkiye, § 98, 99).

116. Deginilen hususlar bir biitiin olarak gézetildiginde olayin ve yetkili makamlarin
bagvurucularin taleplerine karst verdikleri karsiliin igeriginin ve tarzinin somut olayin
kendine 6zgii kosullar1 baglaminda bagvurucularin kétii muamele yasagi bakimindan magdur
olduklarinm1 gosterir mahiyette bir Ozellik tasimadigi degerlendirilmistir. Dolayisiyla
bagvurucularin kotli muamele yasagir bakimimdan magduriyetlerinin s6z konusu olmadigi
sonucuna varilmistir.

117. Aciklanan gerekgelerle basvurunun bu kisminin kisi bakimindan yetkisizlik
nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

VI. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. 1. Yasam hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun
olmast KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

2. Kotii muamele yasaginin ihlal edildigine iliskin iddianin kisi bakimindan
yetkisizlik nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

B. Yargilama giderlerinin basvurucular {izerinde BIRAKILMASINA 13/6/2019
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Uye Uye
Engin YILDIRIM Celal Miimtaz AKINCI Muammer TOPAL
Uye Uye
M.Emin KUZ Recai AKYEL
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