JITEM ANA DAVA GENIS OZETi
Yazar: Serap Isik

Acilimi Jandarma Istihbarat Terorle Miicadele olan JITEM adl bir birimin terdrle
miicadele ad1 altinda devlet teskilat1 icerisinde olusturuldugu ve 80’li yillarin
sonundan itibaren devlet adina iskence, gozaltinda kayip ve yargisiz infazlarda
bulundugu Tiirkiye’de ¢cok uzun yillar devlet yetkilileri tarafindan reddedildi.
JITEM’in varlig1 ve faaliyetlerinin suc teskil edip etmedigi sorgulanamadi ve ne yargi
ne de yasama erkleri bu konuda bir tesebbiiste bulundu. Ik kez 1995 yilinda TBMM
Faili Mechul Siyasi Cinayetleri Arastirma Komisyonu JITEM mensuplarinin korucu
ve itirafcilarla birlikte bircok yasa dis1 olaya karistiginin komisyon tarafindan tespit
edildigini belirtti ve gerekli sorusturmanin yapilmasi i¢cin Adalet Bakanligi’'na suc
duyurusunda bulunulmasina karar verdi.[1] 1996 yilinda kurulan Susurluk
Komisyonu da JITEM’in varlig1 tartisiliyor olmasina ragmen JITEM e atfedilen
eylemlerin gercek oldugunun ortaya ¢iktigini belirtti.[2] Ancak bu komisyonlarin
raporlarinin bazi boliimleri devlet sirr icerdigi gerekcesiyle hazirlandiklar1 donemde
kamuoyuyla paylasilmadig gibi, komisyon raporlari savcilar: ve diger yetkilileri
goreve cagirmasina ve delil teskil edecek pek cok bilgi ve belgeye isaret etmesine
ragmen herhangi bir sorusturma da baglatilmada.

Susurluk skandalindan bir y1l sonra Bagbakanlik Teftis Kurulu bagkam Kutlu Savas
tarafindan hazirlanan raporda JITEM’in 1980’li yillarin basinda kuruldugu
belirtildi.[3] Bu raporda Ibrahim Babat'in mektupla verdigi bilgiler yer aliyordu ve bir
kismi devlet sirr1 oldugu gerekeesiyle sansiirlenmisti. Bu mektupta JITEM adi altinda
itirafcilarin ve korucularin, riitbeli Jandarma gorevlilerinden emir alarak isledikleri
faili mechul cinayetler anlatiliyor ve “PKK ile iligskisi oldugundan siiphe edilen herkesi
infaz etmek gorevimizdi” deniliyordu. 1998 yilinda dénemin idil Savcisi iThan
Cihaner, 1989’da faili mechul bir sekilde oldiiriilen ii¢ kisi hakkinda on yildir
siiriincemede birakilan bir dosyay1 Ibrahim Babat’in itiraflarmin basina
yansimasindan sonra tekrar acti. Ibrahim Babat’1 sorgulamak icin Adalet
Bakanligi’'ndan izin istedi ancak bu talebi 09.10.1998 tarihinde Bakanlik tarafindan
reddedildi. Her ne kadar fezlekede JITEM’in ad1 gecmiyorsa da, bdyle bir birimin
varhiginin hi¢ kimse tarafindan dile getirilemedigi bir donemde faili mechulleri yerine
getiren tetikcilere emir verdigi ileri siiriilen emekli Albay Arif Dogan, Jandarma
subaylar1 Saban Bayram, Sinan Yasar ve Binbas1i Ahmet Cem Ersever’i sanik olarak
gosterdi ve 08.01.1999 tarihli gorevsizlik kararini Diyarbakir DGM Bagsavciligi’na
gonderdi.[4]
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1999 yilinda bu mektupta ismi gecen ve aralarinda Abdiilkadir Aygan’in da yer aldig:
PKK itiraf¢ilar ve jandarma istihbarat elemanlarindan olusan 11 sanik hakkinda
Diyarbakir DGM Bassaveilig: tarafindan, “JITEM &rgiitii icerisinde yer alarak” 765
saylli TCK’'nmin 313. maddesi uyarinca, “ciirtim islemek icin tegekkiil olusturmak” ve
450. maddesi uyarinca “birden fazla kisiyi 6ldiirmek” suclamalariyla sorusturma
baslatildi ve dava acildi.[5] Idil Saveisinin gorevsizlik kararinda ismi gecen Arif
Dogan, Saban Bayram, Sinan Yasar ve Ahmet Cem Ersever hakkinda sorusturma
baslatilmasi i¢in Diyarbakir DGM Bassavciligi 1999 yilinda Genelkurmay
Baskanligi'ndan izin istedi; ancak Genelkurmay Baskanlig1 bu sahislarin sivil
mahkemelerde yargilanmasi icin izin vermedi. A¢illan davada gorevli mahkemenin
belirlenmesi 10 y1l siirdii ve dava dosyas1 bu 10 y1l boyunca Diyarbakir 3 Nolu Devlet
Giivenlik Mahkemesi, Diyarbakir 3. Agir Ceza Mahkemesi, 7. Kolordu Askeri
Mahkemesi, Diyarbakir Ozel Yetkili 6. Agir Ceza Mahkemesi ile Uyusmazlik
Mahkemesi arasinda gidip geldi.[6]

Isvec'te siyasi miilteci olarak yasayan eski itirafci Abdiilkadir Aygan’in (Aziz Turan)
Tiirkiye'deki cesitli basin organlarma yaptigi aciklamalar ve internette JITEM
bordrosunu ve iist diizey askeri yetkililerle cekilmis fotograflarin1 yayinlamasi yeni bir
davanin agilmasini hizlandirdi. Abdiilkadir Aygan, 1994 yilinda kaybolan ve bir daha
kendisinden haber almamayan Murat Aslan’m JITEM elemanlarinca kacirilarak
oldiiriildiigiinii 2004 yilinda Ulkede Ozgiir Giindem gazetesine ayrintilariyla anlattn.
Magdur yakinlarinin Diyarbakir IHD’ye bagvurmasinin ardindan Diyarbakir
Barosu’nun da katildig1 bir heyet belirlenerek kazi calismasi yapildi ve ulagilan
kemikler anne-babanin DNA ornekleri ile karsilagtirildi. Murat Aslan’in kimligi
dogrulandi ve Abdiilkadir Aygan’in verdigi bilgiler dogrulanmais oldu. 2005 yilinda
aralarinda 2009 yilinda intihar eden Emekli Albay Abdiilkerim Kirca, “Yesil” kod adli
Mahmut Yildirim, PKK itirafcis1 Abdiilkadir Aygan ve Uzman Cavus Yiiksel Ugur'un
da bulundugu 8 sanik hakkinda daha onceki sorusturma dosyalar tizerinden dava
acildi. Acilan davanim iddianamesinde, saniklar hakkinda “JITEM adi altinda ‘sézde
devlet’ adina ancak yasadisi olarak” sug islemek icin tesekkiil olusturmak, bir sucu
soyletmek icin iskence yapmak ve taammiiden oldiirmek suclamalar1 yer
almaktadir.[7] Iddianame, sorusturmanin baslatilmasindan 13 y1l sonra
hazirlanabildi, dava dosyas1 gorev uyusmazliklari sebebiyle Agir Ceza Mahkemesi,
Ozel Yetkili Agir Ceza Mahkemesi ve Askeri Mahkeme tarafindan uyusmazlik konusu
yapild1 ve gorevli mahkeme 17 y1l sonra belirlenebildi.[8]

Bahsi gecen bu iki dava Mayis 2010°da birlestirildi ve su an hala Diyarbakir Ozel
Yetkili 6. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2009/477 E sayili dava dosyas: iizerinden devam
etmekte. 2009 yilinda Abdiilkerim Kirca’nin intihar etmesi iizerine ikinci davada 77
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sanik kalmistir. Nisan 2011 tarihine dek 15 sanikla devam eden dava dosyasina bu
tarihte uzman cavus Yiiksel Ugur'un dosyasi da Askeri Mahkemeden gonderilerek
eklendi. Ciiriim islemek icin tesekkiil olusturmak, bir sucu soyletmek i¢in iskence
yapmak, taammiiden adam o6ldiirmek suclamalarindan yargilanan 16 sanik hakkinda
agirlastirilmis miiebbet hapis ile 15 y1l agir hapis cezasi arasinda degisen cezalar talep
edilmektedir. Korucu , itiraf¢1 ve giivenlik giicleri ile calisan sivil memurlardan olusan
bu saniklarin isimleri: “Yesil” kod adli Mahmut Yildirim, Abdiilkadir Aygan (Aziz
Turan), Muhsin Giil, Fethi Cetin (Firat Can Eren), Faysal Sanl, Hayrettin Toka,
Hiiseyin Tilki (Hiiseyin Eren), Ali Ozansoy (Ahmet Turan Altayh), Adil Timurtas,
Recep Tiril (Recep Erkal), Kemal Emliik (Erhan Berrak), Saniye Emliik (Emel
Berrak), Ibrahim Babat (Hac1 Hasan), Mehmet Zahit Karadeniz, Lokman Giindiiz.

Saniklarm tamam tutuksuz yargilanmaktadir. Sadece Isvec’te bulunan Abdiilkadir
Aygan hakkinda giyabi tutuklama karar verilmistir. Bu tutuklama kararinin
uygulanabilmesi icin Aygan’in Tiirkiye’ye iadesi gerekmektedir. Ancak davanin 15
Kasim 2012’de yapilan durusmasinda mahkeme heyeti Emniyet Genel Miidiirliigii'ne
daha once Aygan’in iadesi i¢in yazilan yaziya gelen cevabi okudu. Bu cevapta Emniyet
Miidiirliigline mahkeme tarafindan gonderilen yazida, Aygan’in 6nce PKK yandasi
daha sonra JITEM iiyesi oldugunun belirtildigi, fakat Tiirkiye’de JITEM ad1 altinda
sozde devlet adina yasadisi faaliyet yiiriiten bir birimin varliginin heniiz netlik
kazanmadigl, bu sebeple uluslararasi bir boyutta bu orgiitiin varhigindan bahisle
Aygan hakkinda yakalama karari ¢ikartilamayacagi belirtilmistir. Bu cevaba kargilik
mahkeme heyeti, Diyarbakir Cumhuriyet Savciligi'min Aygan hakkindaki bilgi ve
belgeleri tekrar Emniyet Miidiirliigiine gondermesine karar verdi. Bu dava
dosyasinda yer alan ve Ergenekon davasindan bu dava dosyasina gonderilen delil ve
belgelerle JITEM in varhg: defalarca kabul edilmis olsa da Emniyet Miidiirliigii ve
Genel Kurmay Baskanligi hala bu olusumun varligin1 reddetme egilimindedir.

Dava kapsaminda ifadesi alinan Ergenekon saniklarindan Arif Dogan, JITEM’i
kendisinin kurdugunu ifadesinde belirtti ve evinde yapilan aramalarda JITEM e ait
resmi dokiimanlar ele gecirildi. Ancak, JITEM’in varhgyla ilgili kendisinden bilgi
istenen Jandarma Genel Komutanligi’nca, mahkemeye gonderilen cevabi yazida
“Jandarma Genel Komutanlg kurulus ve kadrolarinda JITEM adi altinda bir birimin
bulunmadigi, gecmiste de boyle bir kadronun olusturulmadig:” belirtildi. 1984 ile
1992 arasinda Diyarbakir Emniyeti Istihbarat Sube Miidiirii olarak gorev yapan
Hanefi Avcy, talimatla alian ifadesinde JITEM’in eylemlerini anlatt1 ve “Bunlar
istlerinin bilgisi ve denetimi dahilindeydi” seklinde beyanda bulundu.



Yargilama siirerken mahkeme Icisleri Bakanlhigi'ndan kimlikleri degistirilen Ali
Ozansoy, Hiiseyin Tilki, Fethi Cetin ve Kemal Emliik’iin yeni niifus bilgilerini istedi.
Icisleri Bakanhg kimligi degistirilen bu sahislarin desifre edilemeyecegini bildirdi.
Bunun iizerine mahkeme kimlik bilgilerini ivedilikle istedi ve aksi takdirde su¢lunun
korunmus olacagin belirtti ve ancak bu uyarinin ardindan kimlik bilgilerine
ulasilabildi. Biitiin saniklarin kimlikleri tespit edilmis olmasina ragmen davada hicbir
tutuklu sanik olmamasi taniklarin ve magdur yakinlarinin daha fazla bilgiyi
mahkemeyle paylasmasini engelliyor. Miidahil avukatlarin saniklar hakkinda
tutuklama karar1 verilmesi veya yurtdisina ¢ikma yasagi konulmasi talepleri
mahkeme tarafindan reddediliyor. 4 sanik hakkinda yakalama kararmin
sonuclanmasi bekleniyor. Oysa Subat 2012’de yapilan durusmada dinlenen tanik
Emrah Ozdemir, kumarhaneciler kral olarak bilinen Omer Liitfi Topal'm sofériiniin
oglu oldugunu, saniklardan Adil Timurtas, Ibrahim Babat, Fethi Cetin, Abdulkadir
Aygan ve Ali Ozansoy'u tanidigini ve bu sahislarin eski Diyarbakir Emniyet Miidiirt
Gaffar Okkan, eski Mardin Jandarma Alay Komutani Albay Ridvan Ozden ile eski
Diyarbakir Jandarma Bolge Komutani Tuggeneral Bahtiyar Aydin ve Musa Anter'in
oldiiriilmesi olaylarinda yer aldiklariny, {ist diizey yetkililerden emir aldiklarini
belirtti. Ergenekon davasinin 2. iddianamesinde de bu sahislarin emir aldiklar tist
diizey yetkililere dair bilgiler yer aliyor. Ancak bu davada da s6z konusu {ist diizey
yetkililer faili mechul cinayetler iizerinden yargilanmiyor. Oysa JITEM davasi
sanmklarindan itirafc1 Adil Timurtas, Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi'nde goriilen
Ergenekon davasi kapsaminda Agustos 2012 tarihinde tanik olarak verdigi ifadesinde
{ist diizey yetkililerin bilgisi dahilinde JITEM icin calisanlarm o dénem 5 milyonun
tizerinde maas aldigini ve Jandarma lojmanlarinda kaldiklarini belirtiyor.[9]

Tanik beyani bu gibi davalarda ¢ok 6nemli bir delil niteligi tasiyor; ¢linkii devlet
gorevlileri tarafindan, devam eden bir stratejinin parcasi olarak islenen suglarda
yazili delillerin elde edilmesi eger cok kararh bir siyasi irade mevcut degilse devleti
koruma refleksiyle engelleniyor. Dolayisiyla taniklarin yasal ve fiili olarak etkin bir
sekilde korunmasi, tanik ifadeleri alinirken 6zenli davranilmasi, mesela taniklarin
anadillerinde ve nitelikli bir terciiman aracilhigiyla ifade vermelerinin ve magdurlarin
tanik ve sanik ifadelerini dinlerken terctimandan yararlanmalarinin saglanmasi
gerekiyor. Ancak saniklarin tutuksuz yargilanmasi, saniklarla magdur ve taniklar
arasindaki giic dengesinin esitsizligi diisliniildiigiinde, devlet tarafindan giivenligi
saglanmayan tanik ve magdur yakinlarinin sessiz kalmasina ve benzer binlerce
dosyadan sadece kiiciik bir kisminin yargilamasinin yapilmaya calisildigi bu davada
hicbir asama kaydedilememesine yol aciyor. Tiirkiye Insan Haklar1 Hareketi
Konferansi’nin 2012 y1ili sonug bildirgesinde belirtildigi gibi Tiirkiye’de ceza
yargilamasi yoluyla hakikate ulasmanin 6niindeki engeller sadece magdur ve saniklar
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tizerindeki baskilarla sinirh degildir, ancak sorusturmalarin genisletilmesini
engelleyen en 6nemli sebeptir. Bunun yani sira yargi mensuplarinin sahip oldugu
devleti koruma zihniyeti ve yasal diizenlemelerden kaynaklanan engeller de
mevcuttur. Ancak yine bu bildirgede belirtildigi gibi temel sorun JITEM
faaliyetlerinin donemsel olarak nitelendirilmesi, faillerin anonimlestirilmesi ve bu
faaliyetlerin devlet tarafindan olusturulan bir yapi vasitasiyla sistematik olarak
insanhga karsi suclar kapsaminda gerceklestirildiginin kabul edilmemesidir.[10]
Biitiin bu sorunlarin ayn1 sekilde yasandig1 diger bir dava Cizre JITEM davasi olarak
bilinen Temizoz ve Digerleri davasidir.

JITEM Devletten Bagimsiz Hukuk Dis1 Bir Yapillanma midir?

TBMM Semdinli olaylarini arastirma komisyonu raporunda Miilkiye Miifettislerinin
sunmus olduklar bilgilere istinaden: Tiirkiye genelinde Jandarma Genel
Komutanligina bagh 14 Jandarma Bolge Komutanlhigi, Jandarma Bolge
Komutanliklaria bagh degisen sayilarda il Jandarma Komutanliklar: ve Il Jandarma
Komutanliklaria bagh ilce sayis1 kadar Ilce Jandarma Komutanhg bulunmaktadur.
Her komutanlikta bir karargah ve her karargahta bir istihbarat birimi bulunmaktadir.
Karargahlar arasinda dogrudan bilgi akis1 veya emir-komuta baglantisi yoktur.
Jandarma Genel Komutanlig1 Istihbarat Bagkanhg ile Jandarma Bolge Komutanlig:
Istihbarat Sube Miidiirliigii arasinda veya Jandarma Bolge Komutanhg Istihbarat
Sube Miidiirliigii ile Il Jandarma Komutanhg Istihbarat Sube Miidiirliigii arasinda
bir emir komuta baglantis1 veya bilgi akis1 yoktur. Tiim faaliyetler karargahin bagh
oldugu Birlik Komutamn tarafindan yiiriitiilmektedir. Bu kuralin istisnas1 Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nde bulunan Jandarma Genel Komutanligi Birlikleridir. Batman,
Diyarbakir, Hakkari, Mardin, Siirt, Sirnak, Sanliurfa ve Van illerindeki Jandarma
Genel Komutanlhig Birlikleri, I¢ Giivenlik Harekatinin yiiriitiilmesi ile ilgili konularda
Kara Kuvvetleri Komutanlig1 Birliklerinin harekat komutasinda ve kontroliindedir.
Jandarma Genel Komutanligi'ma bagh olarak, 2803 Sayili Jandarma Tegkilat ve
gorevleri Hakkinda Kanunun 5. maddesi geregince istihbarat birimleri ve bu
birimlerin "Tegkilat ve Malzeme Kadrosu" olusturulmustur. “Jandarmanin 2803
saylli Kanunda tanimlanan miilki gorevlerinin yerine getirilmesi ile ilgili olarak kendi
sorumluluk alaninda istihbarat toplama yetkisi ve gorevi vardir. Ancak polis
bolgesinde bu faaliyetin yapilabilmesi icin miilki amir bilgisi dahilinde ilgili polis
birimleriyle isbirligi yapmasi gerekmektedir. Bu esaslara uyulmaksizin jandarmanin
polis bolgesinde istihbarat faaliyetinde bulunmasi mer 'i mevzuata aykirilik teskil
etmektedir.”[11]
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2035 sayil1 25.10.1983 tarihli Olaganiistii Hal Kanunu uyarinca Cumhurbaskam
baskanliginda toplanan Bakanlar Kurulu Milli Giivenlik Kurulu'nun da goriisiinii
aldiktan sonra 19 Temmuz 1987 tarihinde 285 sayil1 Kanun Hiikmiinde Kararname
(KHK) ile Bingol, Diyarbakir, Hakkari, Elazig, Mardin, Siirt Tunceli ve Van OHAL
kapsamina alindi. Bitlis, Mus ve Adiyaman komsu il olduklar1 i¢cin OHAL kapsamina
eklendi. Batman ve Sirnak 1990 yilinda il olduklari i¢in bu iki il de OHAL kapsamina
alindi. Kaldirildig1 2000’1i yillara kadar 23 y1l boyunca 46 kez uzatilan OHAL
kapsaminda 13 il bulunuyordu. 387 sayili KHK ile OHAL Valilerine olaganiistii
yetkiler tanindi. OHAL Kanunu, Bakanlar Kurulu'na Anayasanin 91. Maddesindeki
kisitlamalara ve usule bagli olmaksizin yani kisi hak ve hiirriyetlerini askiya alarak
KHK cikarma yetkisi veriyordu (hala veriyor). OHAL kanunuyla sinir 6tesi operasyon
ve kurumlar arasi iliskiler diizenlenirken, 1987 yilinda OHAL Valiligi ile birlikte tesis
edilen diger bir kurum da Jandarma Asayis Komutanhg idi. Esas amaci terorle
miicadele olan bu kurum gayri nizami harp tekniklerinin kendisine bagh olarak
gelistirildigi bir merkez oldu. Yine 1987 yilinda kurulan Jandarma Istihbarat Grup
Komutanlig1 1987 Ekim’inde Jandarma Asayis Kolordu Komutanhigi emrine verildi.
Jandarma Genel Komutanligimin Diyarbakir 3. Agir Ceza Mahkemesine gonderdigi
bir yazida belirttigi iizere:

“Jandarma Asayis Kolordu Komutanliginin Kasim 1987 tarihinde; terorle miicadelede
kendi sorumluluk bolgesindeki istihbarat etkinligini arttirmak ve Jandarma
Istihbarat Grup Komutanhg kadrosunu giiclendirerek, istihbarat hizmetlerini daha
iyi seviyeye cikartmak maksadiyla; Jandarma istihbarat Grup Komutanlig: isminin,
'Jandarma Istihbarat ve Terdrle Miicadele Grup Komutanhg' biinyesindeki Istihbarat
Tim Komutanhg ise, 'Jandarma Istihbarat ve Tercrle Miicadele Birlik Komutanhg'
olarak degistirilmesi teklif edilmistir. S6z konusu teklif gecici gorev kurulusuyla ve
deneme mahiyetinde bir siire uygulanmig ancak; Mart 1990 tarihinde yapilan
istihbarat kadro calismalarinda Jandarma istihbarat Grup Komutanlhklari ve
Jandarma Istihbarat Tim Komutanliklar1 6nceki kadro ve kurulus yapisiyla
teskilatlanmasina devam etmistir. Nitekim bu tarihte yapilan kadro diizenlemesinde
de, istihbarat birimleri, Jandarma Istihbarat Grup Komutanhgi/Gruplar Komutanhg
ve Jandarma Istihbarat Tim Komutanhg olarak isimlendirilmis, miiteakip
donemlerde yapilan biitiin kadro calismalarinda da Jandarma istihbarat Grup
Komutanhg ve Jandarma Istihbarat Tim Komutanlhig olarak diizenlenmistir.
Jandarma Asayis Kolordu Komutanhginca teklif edilen gecici gorev kurulusu
uygulamasina Nisan 1990 tarihinde son verilmis ve Jandarma Genel Komutanhginca
yapilan diizenleme dogrultusunda Jandarma Asayis Kolordu Komutanhg Istihbarat
Birimleri, Jandarma istihbarat Grup Komutanhig ve Jandarma Istihbarat Tim
Komutanlig olarak tegkilatlanmigtir.”



OHAL bolgesindeki Jandarma il ve Ilce Birlik veya Béliik Komutanliklar1 da OHAL
Valiligi'nin emrinde ve Jandarma Asayis Kolordu Komutanligi’nin komutasinda
gorev yapmaktaydi. 1985 yilinda 442 sayili Koy Kanunu'nda yapilan bir degisiklikle
mubhtarim teklifi kaymakamin kabulii ile goniillii veya valiligin teklifi ve Icisleri
Bakanlhigr'nin onay ile gecici koy korucular: atanmistir. idari acidan Kaymakama,
mesleki olarak ise Jandarma Boliik Komutanliklarina baglidirlar. 1988 tarihli ve 3419
Sayili Baz1 Sug Failleri Hakkinda Uygulanacak Hiikiimlere Dair Kanun’la itirafcilik
kurumu olusturulmus ve TCK’daki belli suglar islemek icin tesekkiil, cete veya
cemiyete mensup olup bu suclari isledikten sonra veya su¢ islemeden 6nce pismanlik
duyarak devlete bagvuranlar hakkinda ceza indirimine gidilmesi diizenlenmistir.
Ayrica kanunun ikinci maddesinde, niifus kayitlarindan adli sicil kayitlarina itirafcilar
hakkinda tiim kayitlarin degistirilmesi ve koruma masraflarimin Icisleri Bakanhginin
biitcesinden karsilanmasi diizenlenmistir. TBMM 19. Donem Faili Mechul Siyasi
Cinayetleri Arastirma Komisyonu’nun raporunda itiraf¢ilarin ve gecici koy
koruculariin jandarma mensuplarinca sugc teskil eden eylemlerde kullanildiklar: ve
bu kurumlarin kaldirilmasi gerektigi belirtilmistir.

Yukarida bahsi gecen hiyerarsik yapilanmada Jandarma Istihbarat Grup
Komutanhigi, Jandarma Asayis Kolordu Komutanligi'na, Jandarma Asayis Kolordu
Komutanlig ise Jandarma Kuvvetler Komutanhigi'na, Jandarma Kuvvetler
Komutanlig1 Genel Kurmay Baskanligi’'na baghdir. Bagsbakan, Genelkurmay Baskan,
Basbakan yardimeilari, Adalet, Milli Savunma, Icisleri, Disisleri Bakanlari, Kara,
Deniz ve Hava Kuvvetleri Komutanlar1 ve Jandarma Genel Komutani'nin katihmiyla
Cumhurbagkan1 bagkanlhiginda toplanan Milli Giivenlik Kurulu, ilgili bakanliklardan
gelen taslaklara Milli Giivenlik Sekreterligi tarafindan son seklinin verilmesi ve
Bakanlar Kurulu onayiyla Milli Giivenlik Siyaseti Belgesi'ni diizenler. Bu belge TBMM
tiyelerinin dahi erisimine ac¢ik olmayan ve Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin “i¢ tehdit”
olarak gordiigii konularin yer aldigi ve bu i¢ tehditlere kars1 devlet kurumlarinin
ortaklasarak gelistirdigi stratejileri ortaya koyuyor. Milli Giivenlik Kurulunun bilgi
edinme hakk: kapsaminda sorulan sorulara genel ve icerik itibariyle cevap
barindirmayan yanitlar verildigi biliniyor. Bilinen bir diger husus da, 28 Subat
yargilamasi siirecinde bu belgenin desifre olan kisimlarinda iilkedeki baslhca i¢
tehdidinin irtica ve boliicii faaliyetler olarak nitelendirildigi ve bu tehditlerle
miicadele yontemlerinin en kat1 sekilde diizenlendigi. Milli Istihbarat Teskilat1 ve
Jandarma Genel Komutanligi’ni da biinyesinde barindiran bu kurumun biiytik bir
gizlilik ve ciddiyetle diizenledigi bir yurtici giivenlik stratejisi ve siyaseti bulundugu,
gerek askeri hiyerarsinin ve emir komuta zincirinin higbir sekilde gevsek bir
yapilanmaya miisamaha gostermedigi TSK bilinyesinde, gerekse giivenlik birimlerinin
OHAL kanunuyla son derece siki saflagtirilmis ve tek bir merkezden idare edilen bir



yonetim icerisinde olaganiistii hal valiligine ve yiirtitmeye baglandigi bir ortamda,
JITEM’in terérle miicadeleden sorumlu giivenlik giiclerinin ve ilgili ve yetkili diger
devlet kurumlarinin ve yoneticilerinin bilgisi dahilinde olmayan, gizli ve adi bir suc
orgiitii oldugunu ileri siirmek ancak devlet teroriinii yine devleti koruma refleksiyle
ortbas etmek niyetiyle aciklanabilir. Zira TESEV tarafindan yayinlanan Giivenlik
Sektorti ile ilgili 2006-2008 yillarini kapsayan Almanak’ta Zeynep Sarlak tarafindan
MGK ve MGKGS hakkinda yapilan degerlendirme JITEM’in “gizli” olarak faaliyette
bulunmasinin ne denli imkansiz oldugunu aciklar niteliktedir: “Resmi goriintiide
istisari ve/veya biirokratik bir kurum olarak yapilandirilan, askeri otoritenin vesayeti
altinda isleyen bu kurumlar, gizli yonetmelikleri sayesinde genis miidahale alanlarini
derinlestirerek, yargi denetiminden yoksun bir i¢ iktidar mekanizmas1 kurmuslardir.
Yiiriitmeye dogrudan miidahaleye yetkili bir kurumsal yapiyla yetinilmeyip, idari
organlar dahil olmak {izere devlete bagli bircok kurum MGK ve Genel Sekreterligi'nin
Milli Giivenlik Siyaset Belgeleriyle sabitledigi siyasetinin disina ¢ikamayacaklari bir
mevzuatla, ‘milli giivenlik siyasetinin gereklerine uyma’ serhiyle kusatilmis,
demokratik haklar da ayn1 sekilde milli giivenlik gerekcesiyle denetim altina
alinmistir. Biitiin bu iktidar miihendisligi faaliyeti, Genel Sekreterlik elemanlarinin
Meclis komisyonlarinda ve biitce planlama siireclerinde de gorev almasiyla yasama
organina da yayilmistir.”[12]

Sirasiyla 1995, 1998 ve 2006[13] yillarinda hazirlanan ve JITEM in varligini ve
mensuplarinin diger istihbarat birimleri tarafindan da kullanildigini ifade eden ve
yetkilileri goreve cagiran TBMM raporlar1 mevcuttur. Ancak tiim fonksiyonlar: ve
bilesenleri ile isleyen bir parlamenter demokraside olmasi gerektigi gibi bu
komisyonlara belli belgelere erisim ve belli kisileri gerekirse zorla getirterek tanik
olarak dinleme yetkisi verilmedigi i¢in, bu raporlar yapilanmanin boyutunu tamamen
desifre edememis; ancak goriinen kismi bile yasama organ tarafindan devlet
kurumlarina ciddi uyarilarin yapilmasina yeterli olmustur. Yasama organinin bir
kisminin olugturdugu bu komisyonlarin ¢agrilarini ne yargi ne de yiiriitme erkleri
dikkate almistir.

Devletin istihbarat birimlerinde afise olmus bir yozlasmanin siiregidebilmesi yine
ilgili ve yetkili devlet birimlerinin sorumluluklar dahilindedir. Miidahale edilmeyen
her suc, ortiilii veya etkin bir bicimde devlet tarafindan desteklenmis demektir. Soz
konusu suclara karisanlarin tamami, suc tarihinde 6deneklerini kamu biitcesinden
almakta ve kamu gorevi icra etmektedir. CHP Genel Sekreter Yardimcisi Sinan
Yerlikaya 1997 yilinda, JITEM biitcesinin TBMM Plan ve Biitce Komisyonu'nda gizli
bir oturumla goriisiildiigiinii, goriismeye sadece askeri yetkililerin ve
milletvekillerinin katildigini, goriisiilen dosyada harcamalarin nereye yapilacagina
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dair bir bilgi olmadigini ve sadece rakamlarin goriisiildiigiinii, goriismeye katilan
milletvekillerine goriismeyi ve rakamlar1 kamuoyuna sizdirmamalar i¢in namus ve
serefleri lizerine yemin ettirildigini ve bu goriismeye Hazine ve Maliye yetkililerinin
dahi alimmadigini basina aciklamistir.[14] Yeniden Ozgiir Giindem Gazetesinde
itirafc1 Abdiilkadir Aygan’in JITEM adinin yer aldig1 maas bordrolar:
yayinlanmis[15], Ergenekon hiikiimliisii Emekli Albay ve JITEM’in kurucusu
oldugunu iddia eden Arif Dogan’in ikametgahinda yapilan aramalarda JITEM’in
personel 6demeleri ve masraf listeleri ile ilgili pek cok belge ele gecirilmis[16], itirafci
Adil Timurtas da Ergenekon davasinin bir durusmasinda verdigi ifadede maasinin
JITEM tarafindan karsilandigini ve gorev yaptigi dénemde Jandarma Lojmanlarinda
yasadigini belirtmistir.[17]

JITEM hakkinda ortaya cikan belgeler ve bulgular, 1990’l1 yillar boyunca &zellikle
OHAL bolgesinde islenen faili mechul cinayetlerin, zorla kaybetmelerin, iskence ile
oldiirmenin ve sayisiz insan haklari ihlallerinin bir devlet stratejisi oldugunu
kanithiyor. JITEM'in, kendisi de bir JITEM operasyonuyla ortadan kaldirilan
kurucularindan Binbagi Cem Ersever tarafindan alenen dillendirilen gayri nizami
harp teknikleri ne Tiirkiye’de ne de uluslararasi toplumda yeni kesfedilen bir
kavramdir. Parlamenter demokraside bir sapma olarak tanimlanabilecek bu
yontemlerle Tiirkiye ilk kez 1973 yilinda ortaya cikan bir belge ile tanisti. Orgeneral
Ali Keskiner imzasiyla, 25 Mayis 1964 tarihli ve OPS: 1708-74-64 Mr. Ta. Krl. sayili
Kara Kuvvetleri Komutanlhig1 emriyle yiiriirliige giren Sahra Talimnamesi 31-15 isimli
belge, Amerikan Ozel Harekat Birliklerine ait FM (Field Manual) 31-15 Belgesi’nin
Tiirkceye cevrilmis haliydi. Amerikan Ozel Kuvvetleri'nin isgal edecekleri iilkedeki
halklar tizerinde uygulayacaklarin aciklayan bu talimname Tiirkiye’de resmi bir belge
ile Tiirkiye halklar tizerinde Silahli Kuvvetlerin uygulamakla yetkilendirildigi gayri
nizami harp tekniklerine yer vermektedir. Bu talimnamede Ozel Harp Dairesi’nin
gorevleri; ‘adam oldiirme, bombalama, silahli soygunculuk, iskence, kotiiriim
birakma, adam kacgirmak suretiyle tedhis ve olaylar: tahrik, misilleme ve rehinelerin
alikonmasi, kundakeilik, sabotaj, propaganda ve yalan haber yayma, zorbalik, santaj’
olarak siralanmaktaydi. Talimnamede; “Gayrinizami kuvvetin yeralt1 unsurlar: kaide
olarak kanuni statiiye sahip degildir” deniliyordu.[18] Bu talimname dogrultusunda
devletin rutin disina ciktig1 pek cok askeri darbe siireci geciren Tiirkiye'nin Milli
Giivenlik Strateji Belgesi'nde irticai faaliyetleri saymazsak en 6nemli ve hayati ic
tehdit olarak gordiigii “boliicii faaliyetler” icin, bu gelenegin tarihine ve usullerine
uygun bir bicimde Jandarma Asayis Kolordu Komutanhg, istihbarat Grup
Komutanliklar1 ve bagh Timleri ile Emniyet Teskilat: icerisinde Ozel Harekat Dairesi,
OHAL Valiligi, Ozel Kuvvetler Komutanhg1 ve ¢ Giivenlik Operasyonlar1 ve Psikolojik
Harekat Daire Bagkanliklar gibi kurumlar olusturulmustur. Devletin tiim kurumlari
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terorle miicadele s6z konusu oldugunda her tiirlii yontemin kullanilabilecegini,
hukuk disina ¢ikilabilecegini uzun yillar dile getirmistir. O kadar ki 1992 yili Adli Yili
acihisinda yaptig1 konusmada donemin Yargitay Baskam Ismet Ocakcioglu, Yargitay
Genel Kurulu adina; “ Devletin terorii onlemek icin teroristlerin kullandiklar: vasita
ve yontemleri kullanmasi1 demokratik hukuk devleti kurallarina da tamamen
uygundur” aciklamasinda bulunarak donemin Yiiksek Yarg: organinin hukuk devleti
ve demokrasi tahayyiiliinii ortaya koymustur.[19] Ankara Cumhuriyet Savciligi'nin
itirafct Ayhan Carkin’in ifadelerine istinaden yeniden baslattig1 16 kisinin faili mechul
bir sekilde oldiirtilmesi ile ilgili sorusturmada ifadesi alinan Bagbakanlik Susurluk
Raporu’nun yazar1 Kutlu Savas’in basina yansiyan ifadelerinde de bu yontemlerin
devletin tiim birimleri tarafindan bilindigi ve miidahale edilmedigi acikca belirtiliyor.
Savas, basina yansiyan ifadesinde JITEM ana davasinin ve Musa Anter davasinin
samg1 olan YESIL kod adli Mahmut Yildirim ile ilgili MIT’in bilgisi dahilinde yazdig
boliimle ilgili:

“Sahis higbir 6zelligi ve vasfi olmamasina ragmen devletin ilgili gorevli subayim
sorgulayabiliyor, harac alabiliyor, cinayet isleyebiliyor, ama bunlar bilinmesine
ragmen ve bu hususlar kayda gecmis olmasina ragmen hic¢ kimse bu ise dur demiyor.
Bu bende devletin bu tiir faili mechullerde biiyiik bir miisamahasinin oldugu kanaati
olusturdu. Bu durum da Bagbakan’a sundugum fotografin dogrulugunu olusturdu”
diyor.[20]

Kutlu Savas’in ifadesi faili mechul cinayetlerin Tiirkiye’de devlet eliyle ve planh bir
sekilde yapildigim kanitlamasi acisindan hayati 6nem tasiyor. Zira JITEM ve
gerceklestirmis oldugu “operasyonlar” terorle miicadele icin tesis edilen bu
kurumlardan sadece birinin faaliyetleridir ve Ergenekon davasi, Zirve Yayimevi
Katliam1 davasi gibi davalarda ortaya cikan diger bilgi ve belgelerle, yeni agilan faili
mechul sorusturma ve davalarindaki tanikliklar ve ifadelerle birlikte
degerlendirilmeleri, Ozel Kuvvetler Komutanhgr'nin yan sira, varhg tipki JITEM gibi
once inkar edilen sonra ortaya cikan belgelere istinaden mecburen kabul edilen
TUSHAD (Tiirkiye Ulusal Stratejiler ve Harekat Dairesi) gibi kurumlarin yapilari,
personelleri, faaliyetleri ve birbirleriyle baglantilari ele alinarak yargilamalarin yeni
bir perspektife kavusturulmasi gerekmektedir. Yarg: organlarinca en azindan varlig:
artik kabul edilen devlet icerisindeki suc orgiitlerinin son halkasini olusturan korucu
ve itirafcilar disinda higbir siipheli ve saniga yer verilmeyen davalar ve sorusturmalar,
Tiirkiye tarihinin evveliyatindan gliniimiize kadar kamuoyunu korku ve siiphe

icerisinde yasamaya mecbur eden bu kurumlarin tasfiyesini ve sorumlularin
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cezalandirilmasini saglamaya yetmeyecektir. Devlet sugu ve devlet terorii
kavramlarinin yasalarla diizenlemesi tizerine konusulmasi ve insanhiga karsi suclarla
ilgili ictihat olusturulmasi elzemdir. JITEM adi bir suc 6rgiitii degil, devletin gayri
mesru faaliyetlerini yiiriiten ve insanliga karsi suc olusturacak eylemlerinin cogunu
bizzat onun adina gerceklestirmis birimidir.

JITEM bir suc 6rgiitii olsa bile isledigi suclar adi suclar midir?

Bir an icin JITEM’in s6z konusu terérle miicadele birimleri icerisinde, hukuk dis1 ve
devletin bilgisi disinda yapilanmis bir sug¢ o6rgiitii oldugunu diistinelim. Hal boyle olsa
dahi JITEM faaliyetleri; belgeleriyle kanitlanmis bir sekilde devlet gorevlileri, iistelik
asayisten ve giivenlikten sorumlu devlet gorevlileri tarafindan islenmis agir insan
haklar1 ihlalleridir. JITEM faaliyetlerini agir insan haklar: ihlalleri olarak tanimlamak
kuskusuz eksik nitelendirme yapmak anlamina gelecektir, ciinkii JITEM faaliyetleri
devletin giivenlik birimleri tarafindan “sistematik ve planli” bir sekilde islenmis agir
insan haklari ihlalleridir. Dolayisiyla JITEM faaliyetlerinden iddia edildigi gibi
devletin “haberi yoksa” dahi, kamu giiciinii ve iistelik silah kullanma yetkisini elinde
bulunduran giivenlik gorevlilerinin sistematik sekilde belli bir toplumsal gruba karsi
uzun yillar isledikleri suclar1 adi sug olarak tanimlayabilmek icin uluslararasi ceza
hukukunun tiim ilkelerini hice saymak gerekir. Bu giine dek JITEM mensuplarmin
isledikleri insan haklari ihlalleri ve zorla kaybetme, iskence ile gozaltinda 6ldiirme
gibi suclar1 konusunda diizenlenen iddianamelerde[21] s6z konusu yapilanma bir su¢
orgiitii olarak tanimlanmigstir. JITEM adli suc drgiitiiniin iiyelerinin “kurumsal
hiyerarsinin disinda orgiitsel hiyerarsiye bagli olarak gorev yapan” kisiler olarak
tanimlandig1 bu iddianamelerde artik rutin hale gelen bir de alint1 yapilmaktadir. Bu
alint1 1996 y1linda siyaset/mafya/giivenlik kurumlar: arasindaki kirli iligkilerin ortaya
ciktig1 Susurluk kazasi sonrasi agilan davada Yargitay tarafindan verilen kararda yer
alan degerlendirmedir. S6z konusu alintida Yargitay 8.Ceza Dairesinin 15.01.2002
giin ve 16176-125 say1li kararinda su hususlara yer vermektedir;

"... devletin yetkili organlarindan olmakla birlikte emniyet teskilatinda gorevli olup
haklarinda kamu davasi agilan saniklarin terorle miicadele adi altinda yola ¢ikip bir
siire sonra yasalarin kendilerine verdigi yetkileri tam bir sorumsuzluk icinde ve kendi
cikarlarim gozeterek her tiirlii yasadisiligl mesru sayip, amaclarina ulasmak icin her
yontemi uygun yontem olarak benimseyerek yanlarina kamu gorevlisi olmayan
kumarhane isleticisi, uyusturucu kacakgeisi ile katliam sanigi ve hiikiimliisiinii de
alarak tam bir dayanisma ve isbirligi icinde hareket edip cetelesme siirecine
girmeleriyle eylemlerinin suc tarihi itibariyle 765 sayili TCK’'nin 313. maddesindeki
sucu olusturmasinin 6tesinde Anayasanin 6. maddesindeki "Hicbir kimse veya organ
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kaynagim1 Anayasadan almayan bir devlet yetkisi kullanamaz" hiikmiine karsin bir
orgilitlenme ve yetki kullanimi yoluna gittiklerinin goriildiigii, bunun ise hukuk
devleti kurallar icinde savunulur yerinin olamayacagi, terorle miicadele ad1 altinda
da olsa agiklandig1 gibi hukuk dis1 bir orgiitlenme ile devletin mesru giicleri gibi gii¢
kullanarak ytiriirliikteki yasalar yerine kendi giic ve kurallari ile s6zde yasalar
olusturmanin, devleti, hukuk devleti olmaktan ¢ikaracagi, bu kosullarda da giicliiniin
soziliniin gectigi, nerede baslayip nerede sona erecegi belli olmayan her tiirlii
yasadisiligin egemen oldugu bir sistem olusacagi, sonucta yurttas-devlet iligkisinde
hukuk kurallar1 yerine korku ve kayginin gecerli olacagi, bunun da bir Anayasa ve
Yasa ihlalinin 6tesinde tam bir hukuk ihlali niteligi tasiyacag1 ve hukuk devletinin
biitiinii ile ortadan kalkmasisonucunu doguracagi goz 6niine alindiginda
mahkemenin saniklarin eylemlerini 765 sayili TCK.nin 313. maddesine uyar
niteliktedir"

JITEM’in yukaridaki Yargitay kararindan yapilan alintida bahsedilen yapilanmaya
benzer bir yapilanma olusturdugu iddianamelerde belirtilmektedir. Ayrica Yargitay
Ceza Genel Kurulunun, 01.02.2000 giin ve 8/299-1 sayili kararina atifla, 765 sayil
TCK'nin 313. maddesinde diizenlenen suc islemek amaciyla tesekkiil olusturmak
sucunun maddi unsurunun suc islemek amaciyla tesekkiil olusturmak oldugu,
ongoriilen sucun, hazirlik hareketlerinin cezalandirildig: bir tehlike sucu oldugu ve bu
diizenlemeyle miistakbel suclarin 6nlenmesi gayesi giidiildiigii, yasada amaclananin
basit bir birlesmeyi degil kamu icin tehlikeli olarak bir birlesmeyi cezalandirmak
oldugu belirtilmistir. Basit birlesmeyi bu sucun 6gesi olan birlesmeden ayiran
unsurun ise devamlilik, birden fazla sug icin bir araya gelme ve stireklilik oldugu
vurgulanmigstir. Sonugcta iddianamede bahsi gecen suglarin bu unsurlari tagidigina ve
sug¢ islemek i¢in orgiit kurma ve bu orgiite iiye olma su¢unu olusturdugu kanaatine
varilmistir. Burada devamhlik ve siirekliligin varligi kabul edilmistir ve bu unsur
insanhiga karsi islenmis suclarda planl ve stratejik olma unsurunu da
karsilamaktadir.

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun 77. Maddesi goz oniine alindiginda toplumun bir
kesimine karsi siyasal, felsefi, irk veya dini saiklerle bir plan dogrultusunda ve
sistemli olarak islenmis kasten 6ldiirme eylemlerinin agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasl ile cezalandirilmasi ve bu suclarda zamanasiminin islememesi gerekmektedir.
Yukarida anlatilanlar dogrultusunda sistemli ve planli bir suc orgiitiinden
bahsettigimiz ortadadir. OHAL bolgesinde yer alan illerde yogunlagsmakla birlikte
Ankara, Istanbul gibi biiyiik sehirlerde de siyasi acidan muhalif olduguna ya da
mubhaliflere yardim ve yataklik ettigine inanilan Kiirtlere kars: sistemli bir sekilde
islenmis zorla kaybetme suglarinin siyasal saiklerle islendigini gormek i¢in cok fazla
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analize gerek yoktur. 2005 yilinda yiirtirliige giren TCK ile yiiriirliige giren bu su¢
taniminin su¢ ve cezada kanunilik ilkesi geregi geriye yiirimeyecegine ve sanigin
lehine olan kanun uygulanir prensibi geregince zamanasimi konusunda sugun
islendigi zamandaki kanunun uygulanmasi gerektigine dair tartismalar1 uluslararasi
hukuk cercevesinde degerlendirmek gerekmektedir. 1948'de Birlesmis Milletler (BM)
Genel Kurulunca kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nde, 1950 yilinda
kabul edilen Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'nin (ATHS) 7. Maddesi'nde hic
kimsenin islendigi sirada ulusal ya da uluslararasi hukuka gore su¢ olusturmayan bir
fiilden dolay1 yargilanamayacagi hiikmii yer almaktadir. Tiirkiye'nin de taraf oldugu
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'ne gore
islendigi sirada uluslararas1 hukuk tarafindan sucg kabul edilen eylemlerin,
islendikleri sirada i¢ hukukta yer almasalar dahi geriye doniik olarak cezalandirilmasi
kanunilik ilkesine aykir1 degildir. Uluslararas1 hukuk da hukukun genel ilkeleri gibi
pozitif ceza hukukun kaynaklarini olusturmaktadir.[22] Zira uluslararasi anlasma ve
statiilerde hiikiim altina alinmis bu suclar ve yargilamalarina dair usul ve esaslar,
JITEM gibi pek cok devlet icerisindeki kontra yapilanmalarim tasfiye etmis iilkelerde
uygulanmis ve gecmiste yasanan insanlik suclar1 daha demokratik bir sistemin
kurulmasi i¢in gerektigi gibi yargilanmistir. Faili mechul cinayetlerle ilgili
sorusturmalarda son donemde savcilarin tirkekge de olsa zamanasiminin
islemeyecegini Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarina atif yaparak
belirttiklerini ve zamanasimi doldugu halde bu tip dosyalarin sorusturmalarini
devam ettirdiklerine rastliyoruz. Zira TMK 10. Madde ile gorevli ve yetkili Ankara
Cumhuriyet Bagsavciligl eski Jandarma Genel Komutani Orgeneral Esref Bitlis’in
1993 yilinda oldiiriilmesiyle ilgili sorusturmanin Subat ay1 itibariyle zamanasimi
siiresi dolmasina ragmen ATHM Kkararlari cercevesinde dosyay1 kapatmayacagina
karar verdi. Ayni sekilde Binbasi Cem Ersever’in oldiiriilmesi ile ilgili sorusturmada
da ATHM’in insanhga ve insan hayatina yonelik suclara dair ictihatlar dikkate
alinarak dosya zamanasimu siiresi dolmasina ragmen acik birakildi ve sorusturmaya
devam edildi.[23] JITEM yargilamalarindaki biiyiik resmi artik tiim Tiirkiye gormiis
bulunuyor. Ancak cesitli saveiliklarca yiiriitiilen binlerce sorusturmanin akibeti bu
sorusturmalarda arastirilan faili mechul cinayetlerin ayni stratejinin parcalar
oldugunu ortaya ¢ikaracak bir emsal karar verilmesi gerekiyor. Bugiin durusmasi
goriilen JITEM davasinda tutuklu yargilanan hicbir sanik yok ve davada sonuc
almabilmesi icin ya YESIL kod adli Mahmut Yildirim’'in bulunmasi ya da Abdiilkadir
Aygan’in Isvec’'ten iadesinin saglanmasi gerekiyor. Bu davanim maktullerini sanik
olarak adi gecen itirafcilar oldiirmiis olabilir, ancak bu emri onlara kimin verdigi
sorgulanmadig ve gorev yaptiklar1 donemde ilgili birimlerde gorev alan iistleri,
donemin bagbakani, cumhurbaskani, OHAL valisi, icisleri bakani, genel kurmay
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baskani, jandarma genel komutani ve diger iist diizey yetkililer biitiin bu faili mechul
cinayetleri yaratan devlet politikasindan sorumlu tutulmadig siirece boylesi bir
kararin cikmasi da miimkiin goziikmiiyor.

Ote yandan Tiirkiye Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ne ek 16. Protokolii Kasim 2013
itibariyle imzaliyor. Bu ek sozlesme, taraf devletlerin yiiksek yarg: organlarinin
AIHS de yer alan haklarin korunmast ile ilgili ATHM e goriis sorma yetkisi veriyor. Bir
diger gelismede de ATHM, 1994 yilinda TSK tarafindan bombalanan ve devlet
yetkililerinin PKK tarafindan bombalandigini 6ne siirdiigii iki koy hakkinda
Tiirkiye'yi mahkum ettigi kararda istisnai bir bicimde, hala acik olan sorusturmada
Tiirkiye devletinin, ATHS Bakanlar Komitesi gézetiminde sorumlulari etkin bir
sekilde yargilamak ve cezalandirmak zorunda olduguna karar verdi.[24] Bu karar
dogrultusunda ve 4. Yargi Paketi goz oniine alindiginda (Mevcut Adalet Bakaninin
yaptig1 gibi) zamanasimina ugramis dosyalarin dahi ilgili bir ATHM kararinin
ardindan tekrar acilmasi s6z konusu olabilir.[25] Devlet suclar1 ve insanliga kars:
suclar konusundaki yargilamalarda zorlanacak kanun yollarinin tiikenmemis olmasi
ve yeni imkanlarin gelistirilmesi kuskusuz hukukcular, insan haklar1 savunucular: ve
her seyden 6nemlisi magdurlar ve magdur yakinlar: i¢in umut verici. Ancak bu
davalarin ilgili devlet belgelerine ulasilarak etkili sekilde yiiriitiilmesi i¢in gereken
siyasi irade eksik oldugu siirece hukuk normlar1 ve kanun yollar islevsiz birer aractan
oteye gecemiyor. JITEM Diyarbakir davasinda da ne yazik ki her durusmada, tiim
beklentiler ATHM yargiclarinin yorumlarina tevdi ediliyor.

[1] Fedai Erdog, TBMM Faili Mechul Siyasi Cinayetleri Arastirma Komisyonu
Raporu, 2005, s.314.

[2] TBMM Susurluk Komisyonu Raporu, 3 Nisan 1997,
<http://www.kovan.ceng.metu.edu.tr/~erol/ses/susurluk/Susurluk__ TBMM_ Rapo
ru.html>

[3]Basbakanlik Teftis Kurulu Bagskam Kutlu Savas'in Susurluk Raporu, 1998
<http://tr.wikisource.org/wiki/Susurluk_Raporu_ (Kutlu_Sava%C5%9F) >

[4] 1dil Cumhuriyet Bagsaveilig1 08.01.1999 tarih, 1989/274 hazirhik ve 1999/1 sayili
gorevsizlik karari.
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[5] Diyarbakir Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bassaveiligi: 21.06.1999
tarih, 1999/1234 hazirlik, 1999/570 esas sayili iddianame.

[6] Diyarbakir 3 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi'nin 15.01.2002 tarih, 1997/187
esas, 2002/1 sayili gorevsizlik karari. Diyarbakir 3.Agir Ceza Mahkemesi 13.02.2006
tarih, 2002/60 esas, 2006/48 karar numaral gorevsizlik karari. 7.Kolordu Askeri
Mahkemesinin 28.09.2007 tarih, 2007/542 esas, 2007/1143 sayili ilami. Uyusmazhik
Mahkemesi Ceza Boliimii 05.05.2008 tarih, 2008/16 esas, 2008/16 karar sayil1 ilama.
Diyarbakir 3.Agir Ceza Mahkemesinin 2008/439 esas sayil1 dava dosyasi.

[7]Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligi 29.03.2005 tarih, 1992/999 hazirhk ve
2005/3479 esas say1l1 iddianamesi.

[8] Diyarbakir 2. Agir Ceza Mahkemesinin 04.04.2005 tarih, 2005/111 esas ve
2005/23 karar sayili ilami1. Diyarbakir 7. Kolordu Komutanligl Askeri Mahkemesinin
27.12.20007 tarih, 2007/256 esas ve 2007/1520 karar sayil1 karar1. Uyusmazlik
Mahkemesi Ceza Boliimiiniin 02.06.2008 tarih, 2008/22 esas ve 2008/22 karar
sayili ilami. Diyarbakir 2. Agir Ceza Mahkemesinin 04.07.2008 tarih ve 2008/468
esas ve 2008/360 karar sayili ilami. Ozel Yetkili Diyarbakir 6. Agir Ceza
Mahkemesinin 23.12.2008 tarih, 2008/462 esas sayili karari.

[o] Milliyet, 14 Agustos 2012, Timurtas: “Binin iizerinde terorist 6ldiirdiim”,
<http://gundem.milliyet.com.tr/timurtas-binin-uzerinde-terorist-oldurdum-
/gundem/gundemdetay/14.08.2012/1580979/default.htm>

[10] 12. Insan Haklar1 Hareketi Konferansi Sonuc Bildirgesi, 2012,
<http://www.tihv.org.tr/index.php?12ihhk>

[11]Hakkari Merkez, Yiiksekova ve Semdinli Ilcelerinde Meydana Gelen Olaylarmn
Arastirilmas1 Amaciyla Kurulan (10/322, 323, 324) Esas Numarali Meclis Arastirmasi
Komisyonu Raporu, 07.04.2006, s. 291

[12] TESEV Demokratiklesme Programi, Siyasa Raporlari, Giivenlik Sektortii 1,
“Tiirkiye’de Giivenlik Sektorii: Sorular, Sorunlar, Céztimler”, Kasim 2009, s. 10’da
Hale Akay tarafindan alintilanmistir: Zeynep Sarlak, “Milli Giivenlik Kurulu”, Ali
Bayramoglu ve Ahmet Insel (ed.), Almanak Tiirkiye 2006-2008 Giivenlik Sektorii ve
Gozetim icinde, s. 109.

[13] TBMM Faili Mechul Siyasi Cinayetleri Arastirma Komisyonu Raporu, 1995,
TBMM Susurluk Komisyonu Raporu, 1997, Hakkari Merkez, Yiiksekova ve Semdinli
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Tlcelerinde Meydana Gelen Olaylarin Arastirllmasi Amaciyla Kurulan (10/322, 323,
324) Esas Numarali Meclis Arastirmasi1 Komisyonu Raporu, 2006.

[14] “JITEM Biitcesi Gizli Goriisiildii” Milliyet, 16.02.1997, sayfa 15,
<http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Ara.aspx?araKelime=jitem&isAdv=false> son
erisim Kasim 2013.

[15] “Veli Kiiciik’iin Yok Dedigi JITEM’in Maas Bordrosu Var” Bianet, 17.12.2008,
< http://www.bianet.org/bianet/bianet/111401-veli-kucuk-un-yok-dedigi-jitem-in-
maas-bordrosu-var> son erisim Kasim 2013.

[16] “JITEM’in A Takiminin Belgesi Ortaya Cikt1” 15.06.2012, Milliyet.com.tr.
<http://gundem.milliyet.com.tr/jitem-in-a-takiminin-belgesi-ortaya-
cikti/gundem/gundemdetay/15.06.2012/1554084/default. htm> son erisim Kasim
2013.

[17] Milliyet, 14 Agustos 2012, Timurtas: “Binin iizerinde terorist oldiirdim”,
<http://gundem.milliyet.com.tr/timurtas-binin-uzerinde-terorist-oldurdum-
/gundem/gundemdetay/14.08.2012/1580979/default.htm> son erisim Kasim 2013.

[18] “Tiirk Gladyosu Ozel Harp Dairesi’dir” Rafet Ball'nin Emekli Kurmay Yarbay
Talat Turhan ile roportaji, 16.11.1990, Milliyet, Sayfa 16,
<http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Ara.aspx?araKelime=talat%2oturhan&isAdv=fal
se> son erisim Kasim 2013.

[19] Tarik Ziya Ekinci, Devlet ve Ben, Sarmal Yayinevi, Istanbul, 1995, s. 68’de
alintilanmistir: “Yargitay’dan Sert Tepki” Milliyet, 8 Eyliil 1992, Sayfa 12,
<http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Ara.aspx?araKelime=ismet%20o0cakcioglu&isAd
v=false>

son erisim Kasim 2013.

[20] “Yillar Sonra Konustu” Taraf, 14.11.2013, <
http://www.taraf.com.tr/haber/yillar-sonra-konustu.htm> son erisim Kasim 2013.

[21] Temizoz ve Digerleri Davasinin Diyarbakir Cumhuriyet Bassavcilig: tarafindan
hazirlanan 14.07.2009 tarihli ve 2009/906 esas-1040 sorusturma-972 iddianame
numarali iddianamesinin 79 ve 80. Sayfalari ile yine ayn1 dava ile birlestirilen,
1994/3357 sorusturma, 2012/1347 esas ve 2012/1271 iddianame nolu iddianamesinin
3 ve 4. Sayfalari. Yine Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciliginin, 1992/2598
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sorusturma, 2013/536 Esas ve 2013/491 iddianame numaralari ile hazirladigi Musa
Anter Davasi Iddianamesinin 28. Sayfasi.

[22] Bu konuda ayrmtil bir analiz icin bkz. Oznur Sevdiren, “Bir Uluslararasi Ceza
Hukuku Problematigi Olarak Zorla Kaybetme Sucunun Ulusal Hukukta Taninmas1”,
Zorla Kaybetmeler ve Yarginin Tutumu, Hakikat Adelet Hafiza Merkezi, 2013
icerisinde.

[23] “Esref Bitlis Dosyasina Cem Ersever Formiilii” Radikal, 05.11.2013,
<http://www.radikal.com.tr/turkiye/cem_ersever_dosyasina_esref bitlis_formulu-
1159005>

son erisim Kasim 2013.

[24] ATHM, Benzer ve Digerleri Davasi, Basvuru No: 23502/06, 12 Kasim 2013,
p.219. <http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-
128036#{"itemid":["001-128036"]}> son erisim Kasim 2013.

[25] “Ankara’dan ATHM Atag1” NTVMSNBC, 13 Kasim 2013,
<http://www.ntvmsnbc.com/id/25479129/> son erisim Kasim 2013.
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